UNIDAD DE
ANALISIS FINANCIERO

GOBIERNO DE CHILE

/:J."\ A

RES. EXENTA DJ. N° 119-071-2025

ROL N° 008-2024

PONE TERMINO AL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO Y APLICA SANCIONES QUE
INDICA.

Santiago, 30 de abril de 2025

VISTOS: Lo dispuesto en la ley N°19.913, que
crea la Unidad de Analisis Financiero: en la ley N° 19.880, de Bases de los Procedimientos
Administrativos; el decreto supremo N° 910, de 2022, del Ministerio de Hacienda, que
nombra director en la Unidad de Analisis Financiero; las resoluciones exentas D.J. Nos 118-
067-2024; 118-122-2024, 118-192-2024 y 118-264-2024, de 5 de abril, 30 de mayo,
13 de agosto y 14 de noviembre, todas de 2024: las presentaciones del sujeto obligado Luis
Eduardo Rodriguez Burr, de 8 de mayo, 21 de Jjunio, 3 de julio y 30 de agosto, todas de
2024; y,

CONSIDERANDO:

Primero) Que, la Unidad de Andlisis
Financiero por resoluciéon exenta D.J. N° 118-067-2024, de fecha 5 de abril de 2024,
formulé cargos e inicié un proceso sancionatorio en contra del sujeto obligado Luis Eduardo
Rodriguez Burr, ya individualizado en el presente proceso sancionatorio, por hechos que
constituirian una infraccion a lo dispuesto en el articulo 5° de la ley N° 19.913 y a las
instrucciones impartidas por este servicio publico.

Segundo) Que, con fecha 24 de abril de
2024, se notificé en forma personal al sujeto obligado la resolucién exenta D.J. N° 118-
067-2024, individualizada en el considerando precedente.

Tercero) Que, mediante resolucién exenta
DJ. N° 118-122-2024, de 30 de mayo de 2024, se tuvieron por no presentados los
descargos dentro del plazo legal y se abrié un término probatorio.

Esta resolucién fue notificada al sujeto obligado
mediante carta certificada recibida en la oficina de correos de destino, con fecha 18 de junio
de 2024.

Cuarto) Que, con fecha 21 de junioy 3 de
julio, de 2024, el sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr realizo sendas
presentaciones donde consta que con fecha 8 de mayo de 2024, a través de la casilla
electrénica sancionatorios@uaf.cl, habia presentado descargos en el presente proceso
disciplinario y acompafniado documentos.
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Quinto) Que, mediante resolucion exenta
D.J. N° 118-192-2024, de 13 de agosto de 2024, se corrigié de oficio el procedimiento
dejandose sin efecto la resolucion exenta D.J. N° 118-122-2024, que tuvo por no
presentados los descargos dentro del plazo legal. En su remplazo se tuvieron por
presentados los descargos dentro de plazo, por acompafiados documentos y se abrié un
término probatorio.

Esta resolucion fue notificada al sujeto obligado
mediante carta certificada recibida en la oficina de correos de destino, con fecha 20 de
agosto de 2024.

Sexto) Que, con fecha 30 de agosto de
2024, el sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr realizé una nueva presentacion a
través de la casilla electrénica sancionatorios@uaf.cl, formulando una serie de alegaciones
respecto de los cargos deducidos en su contray acompafiando documentos.

Séptimo) Que, mediante resolucién exenta
D.J. N° 118-264-2024, de 14 de noviembre de 2024, se tuvieron presente las alegaciones
del sujeto obligado y por acompafiados documentos.

Esta resoluciéon fue notificada al sujeto
obligado mediante carta certificada recibida en la oficina de correos de destino, con fecha
22 de noviembre de 2024.

Octavo) Que, conforme con lo dispuesto
en los articulos 7° y 8° de la ley N° 19.880, de Bases de los Procedimientos Administrativos
de los 6rganos de la Administracién del Estado, corresponde dar impulso de oficio al
presente proceso sancionatorio, dictando la resolucion de término, mediante la que se
establezca la efectividad de los hechos que sustentan los cargos formulados por este
servicio publico, por intermedio de la resolucion exenta DJ. N° 118-067-2024,
determinando en consecuencia, si es pertinente aplicar alguna sancion al sujeto obligado.

Noveno) Que, en referencia a los cargos
formulados por esta Unidad, teniendo presente las alegaciones realizadas por el sujeto
obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr, analizando asimismo los antecedentes y demas
probanzas incorporadas al respectivo procedimiento de acuerdo a las normas de la sana
critica, se establece lo siguiente:

I.- Incumplimiento de lo ordenado en el articulo
5° de la ley N° 19.913, en relacién a lo dispuesto en el numeral 2 del Titulo | de la Circular
UAF N° 49, de 2012, relativa a la obligacién de reportar todas las operaciones en efectivo
superiores a US$ 10.000 (diez mil délares de los Estados Unidos de América).

El articulo 5° de la ley N° 19.913, dispone que
junto a la obligacién de mantener registros especiales por un lapso minimo de cinco afios,
por parte de los sujetos obligados previstos en el articulo 3° del referido cuerpo legal, se
encuentra la de enviar a esta Unidad de Analisis Financiero cuando esta lo requiera, un
informe de todas las operaciones en efectivo superiores a US$ 10.000 o su equivalente en



UNIDAD DE
ANALISIS FINANCIERO

pesos chilenos, segun el valor del délar observado del dia que se realizé la respectiva
operacion.

GOBIERNO D

Cabe agregar que la aludida obligacién de
reporte, se encuentra complementada por lo establecido en el numeral 2) del Titulo | de la
Circular UAF N° 49, de 2012, norma que dispone: “...) Los Sujetos Obligados, a excepcion de
aquellos a quienes este Servicio expresamente les ha establecido otra periodicidad deberin
informar semestralmente durante los primeros 10 dias habiles de los meses de enero y julio
de cada ario’, agregando que se entiende por operaciones en efectivo aquellas que se realicen
“C..) en papel moneda o dinero metalico”, De manera analoga, la circular UAF N° 35, de 2007,
dispone que se ‘deben considerar como efectivo, solo aquellas cperaciones que se
materialicen medijante papel moneda o dinero metdlico”

Conforme a lo expuesto, en el caso de la
actividad de “Notario” como la desarrollada por el sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez
Burr, la periodicidad de remisién del ROE es semestral conforme lo dispone la antes citada
Circular UAF N° 49, de 2012, debiendo enviar el sefialado reporte dentro de los diez primeros
dias habiles de los meses de enero y julio de cada afio.

Durante la fiscalizacién in situ de marras, se
procedi6é a revisar de forma aleatoria los repertorios de “Escrituras Publicas’ del periodo
comprendido entre enero a agosto de 2022 -no se chequearon los meses de septiembre a
diciembre de 2022 debido a que se encontraban en proceso de empaste-, y de “Vehiculos
motorizados’ de todo el afio del 2022. Posteriormente, mediante “Requerimiento de
Informacion” de fecha 27 de marzo de 2023, enviado por correo electrénico de la misma
fecha, se solicité al sujeto supervisado el envio de antecedentes refacionados con 40
operaciones del “Registro de Escrituras Publicas 2022” y de 77 operaciones del “Registro de
Vehiculos del 2022”. Enseguida, el fiscalizado puso a disposicion los documentos a través
del “Portal de Entidades Reportantes”, en la opcion del mend “Envio de Antecedentes
Fiscalizacion In Situ”.

De la revision de los antecedentes
proporcionados por el sujeto obligado, se pudo determinar que el notario publico no informé
en los reportes de operaciones en efectivo (ROE) correspondientes al primer y segundo
semestre de 2022, un total de 10 operaciones en efectivo, cuyos montos - de forma individual
- superaron en pesos chilenos los diez mil délares de Estados Unidos de Ameérica, segln el
valor del délar observado, en los dias que se efectuaron dichas transacciones. Cabe agregar
que 6 operaciones corresponden al ROE del primer semestre de 2022 (de un total de 48
registros informados) y 4 operaciones del ROE del segundo semestre de 2022 (de un total de
44 registros informados). Las 10 transacciones impugnadas fueron las que se detallan a
continuacion:

Precio en peso
5 Fecha N° de chileno (5) y
N Nombre :
5 7 Nombre de S ; subida a Rep. Fecha resumen de la '
N Ié‘::: Archivo doglgll\rl"i:\ivo Contenido platafor Esc. operacion | forma de pago Obseryacién
ma Publ. sefialado en el
documento
{S:Sr'nzge‘om de Operacion no
INSITU_105 : pago: Con | Dformada -en
307- Copia 29-03- P el reporte de
1 4 97-15312- sl =(i 307 19-01-2022 | $650.0C0 e
2022 .pdf Escritura 2023 operaciones
10089. pdf pagado al P
momento de la :
del  primer
reserva y con
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Precio en peso
s Fecha N° de chileno (5) ¥
N Nombre 5
B H Nombre de - . subidaa | Rep. Fecha resumen de la o
N 'é::: Archivo 2;3&?::11\:0 Contenige platafor Esc. operacion | forma de pago Obseryacién
ma Pabl. sefialado en el
documento
$19.426.000 semestre de
en dinero | 2022
efectivo)
INSITU_105 Decl.PEP vy $18.767.000
97-15312- agizpcgfz Ficha ?;‘}O(Z)g {Forma de | Operacién no
10090.pdf i Cliente ) Pago: Con | informada en
Copia $650.000 el reporte de
Escritura N° DY pagado al | operaciones
2 2 INSITU_105 | 308 Copia 14-04- ay8 190200 momento de fa | en  efectivo
97-15312- | COMPRAVE PO — 2023 reserva v con |del  primer
10601 .pdf NTA_12345 $18.127.600, |semestre de
6843313.pd en dinero | 2022
f efectivo)
Operacion no
115.000,00 UF | informada en
’ (Forma de | el reporte de
INSITU_105 . .
= 1469- Copia 29-43- pago: operaciones
3| B |S7AS3E | 2002.pdf | Escritura 2023 | 1469 | 22:03-2022 | 3 45.500.00 [en  efectivo
.pdf ; 7
0 en dinero|det primer
efectivo) semestre de
2022
Copia
Escritura N°
1476
COMPRAVE
NTA
INSITU_105 | PATRICIA Copia 03-04-
97-15312- IBARRA eI 20723 1476 | 23-03-2022
10159.pdf GONZALEZ )
Y QTROS
GUILLERMO
IBARR_1234
56839275.p
df
Copia
Escritura N°
1476 s
COMPRAVE Qpe:acaon no
NTA $50.000.000 "f‘?'ma_‘ia e
INSITU_105 | PATRICIA | . 51 (Forma  de g:fc‘j;t:ese
4 | 9 |97-15312- |IBARRA e il 1476 | 23-03-2022 | pago: en | o e tivo
10161.pdf | GONZALEZ dinero del ‘rimer
Y OTROS efectivo) P
GUILLERMO semestre de
IBARR_1234 2022
56839275.p
df
Copia
Escritura N°
1476
COMPRAVE
NTA
INSITU_105 | PATRICIA '
97-15312- IBARRA Efg}iu - 0;0(2]‘34 1476 23-03-2022
10171.pdf | GONZALEZ
Y OTROS
GUILLERMO
IBARR_1234
56839275.p
df
1.197,60 UF
{(Forma de | Operacion no
pago; Con | informada en
882,60 UF con | el reporte de
INSITU_105 y .
imags. |2682- Copia 29-03- ; cargo a mutuo | operaciones
§| %0195{53;25 2022.pdf | Escritura 023 | 2682 | 23-05-2022 )\ cario y con |en  efectivo
1 315 UF UF =|del primer
$10.257.187 semestre de
en dinero | 2022
efectivo}
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Prec'o en peso
4 Fecha N° de chilzno ($) y
N Nombre -
s d Nombre de A 8 subidaa | Rep. Fecha resumen de la i
) I;sta Archivo Orlglnal. entenido platafor Esc. operacion | forma de pago Obzervacién
ase del Archivo - "
ma Publ. sefia.ado en el
documento
$130.000.000
(Forma de | Operacion no
Gania pago; Con | informada en
INSITU_105 | Escritura | B $3°'°°°'3.°° € Feports ge
g opia -04- . en inero | operaciones
8 28 ‘1}3118%3[1); 2;3;6(1%3;3 Escritura 2023 3434 | 29-06-2022 efectivo y el|en efectivo
; P ; saldo en 10|del primer
cuotas semestre de
mensJales de | 2022
$10.€00.000
Operacion no
18.060,00 UF |informada en
(Forma de | el reporte de
INSITU_105 : s
iacaani||13895- Copia 29-03- T pago: operaciones
764 et ?g&?ﬁ;gf 2022.pdf | Escritura 23 | 9995 |VBUTAR | exoglramaan |en  efecth
; en dinero | del segundo
efectivo) semestre de
2022
$130.000.000
; (Forma de | Operacion no
gsgiatus'a pago: Con | informada en
INSITU_105 | 3923 : $119.000.00 |el reporte de
8 | 32 |97-15312- |comprave |CoPia 0594 | 3923 | 18.07-2022 |Suma_que se | operaciones
10167.pdf | NTA Escritura 2023 compensa del | en efectivo
123456843 precic y con |del segundo
087 ndf $11.000.000 semestre de
: en dinero | 2022
efectivo)
; Operacion no
(E:fcpr}iiura $35.000.000 informada en
INSITU 105 | 3926 ; (Forma de | el reporte de
9 | 33 |97-15312- |compRrave |CoPia 004 | 3926 | 18-07-2022 |Pag0:  con | operaciones
10168.pdf | NTA Escritura 2023 antermnd:ad en efectivo
123456847 en dinero | del segundo
000 nd efectivo) semestre de
: 2022
Operacion no
2.983,00 UF |informada en
(Forma de | el reporte de
INSITU_105 ; .
% 3953- Copia 29-03- pago: operaciones
L0808 (1)(-;11}503:3; 2022.pdf Escritura 2023 3953 | 20-07-2022 $99.367.280 |en efectivo
; en dinero | del segundo
efectivo) semestre de
2022

El cargo antes descrito se acredita con el
respaldo de las 10 operaciones en efectivo individualizadas en el recuadro precedente; y los
reportes ROE correspondiente al primer y segundo semestre de 2022, del sujeto obligado
Luis Eduardo Rodriguez Burr.

En sus descargos, el sujeto obligado manifiesta,
en sintesis, que desde que asumié como notario titular de la 12 Notaria Publica de la comuna
de Providencia, ha cumplido en tiempo y forma con la remisién del reporte semestral de
operaciones en efectivo exigido por la UAF.

A continuacién, indica respecto de las 10
operaciones reprochadas en la formulacién de cargos, que en ninguna de ellas le
correspondio observar el traspaso de dinero efectivo como pago de precio de la misma en el
oficio notarial que dirige, adicionando que las correspondientes escrituras publicas fueron
redactadas en base a borradores remitidos por los abogados de los comparecientes, siendo
€stos los responsables de las mismas. Por todo lo anterior, sostiene que no fueron incluidas
dichas operaciones en los reportes ROE del primer y segundo semestre de 2022.
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Sin perjuicio de lo expuesto, sefiala que
implemento para toda operacion en efectivo por montos superiores a US$10.000, un registro
de aquellas, incorporando en este las fotocopias de las cédulas de identidad de todos los
comparecientes, como asimismo una ficha de recopilacién de identificacion de dichas
transacciones.

Sobre el particular, cabe precisar que las
alegaciones del sujeto obligado se centran en sostener, respecto de las 10 operaciones
reprochadas en la formulacion de cargos, que no observé que en éstas se haya materializado
el pago del precio en efectivo y, que los borradores de las correspondientes escrituras
publicas fueron remitidos por los abogados de los comparecientes; razones, que su juicio,
justificarian no haber sido reportadas a la UAF.

Al respecto, cabe reiterar que, articulo 5° de la
ley N°19.913 dispone que, junto a la obligacién de mantener registros especiales por un
lapso minimo de cinco afios por parte de los sujetos obligados previstos en el articulo 3°
del referido cuerpo legal, se encuentra la de enviar a esta Unidad de Analisis Financiero
cuando esta lo requiera, un reporte de todas las operaciones en efectivo superiores a US$
10.000 (diez mil délares de los Estados Unidos de América) o su equivalente en pesos
chilenos, segin el valor del délar observado el dia que se realizé la respectiva operacion
(ROE).

Cabe agregar que la aludida obligacion de
reporte, se encuentra complementada por lo establecido en el numeral 2) del Titulo | de la
Circular UAF N° 49, de 2012, que dispone: “(...) Los Sujetos Obligados, a excepcion de
aguellos a quienes este Servicio expresamente les ha establecido otra periodicidad deberdn
informar semestralmente durante los primeros 10 dias hdbiles de los meses de enero y. Julio
de cada afio”, agregando que se entiende por operaciones en efectivo, esto es, aquellas que
se realicen “(..) en papel moneda o dinero metdlico’. De manera analoga, la circular UAF N°
35, de 2007, dispone que se ‘deben considerar como efectivo, solo aguellas operaciones
que se materialicen mediante papel moneda o dinero metdlico”.

Ahora bien, en directa relacién con la actividad
que desarrolla el sujeto obligado correspondiente a notario publico, es necesario tener
presente que el articulo 1700 del Codigo Civil, establece: “Ef instrumento publico hace plena
fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto a la verdad de las
declaraciones que en él hayan hecho los interesados. En esta parte no hace plena fe sino
contra los declarantes.

Las obligaciones vy descargos contenidos en é/
hacen plena prueba respecto de los otorgantes y de las personas a quienes se transfieran
dichas obligaciones v descargos por titulo universal o singular”. (lo destacado es nuestro).

Conforme a las disposiciones legales vy
reglamentarias citadas, cabe concluir que los notarios publicos -como es el caso del sujeto
obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr- tienen el deber de informar en el ROE
correspondiente, toda obligacién contenida en un instrumento notarial que dé cuenta de
una operacién en efectivo por un monto superior a US$ 10.000, o su equivalente en moneda
nacional u otras monedas, la cual haya autorizado en su calidad de ministro de fe, no siendo
atendible el argumento que, en la practica, la operacion se efectud de una manera distinta
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de la que senala el instrumento por él autorizado a instancias de sus clientes o de los
abogados de estos que redactaron los borradores de las escrituras publicas respectivas.

En este sentido, si los instrumentos privados
y/o publicos autorizados por un notario publico, consignan que en un contrato el precio se
pago en efectivo, sin que exista otro documento, complementario o madificatorio de igual
valor que dé cuenta de lo contrario, como se acredité en el proceso sancionatorio de marras,
hay que estar a dicha certificacién notarial, no a otra. Y si ese pago consistio, ademas, en
un monto superior al umbral de US$ 10.000 que establece la normativa vigente para su
reporte a la UAF como operacion en efectivo, debié incluirse la o las operaciones en el ROE
correspondiente.

Por tanto, considerando lo sefialado por el
sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr en sus descargos, los antecedentes existentes
en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido ponderados conforme a las reglas
de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en los parrafos anteriores, a juicio de
este Servicio Publico se encuentra acreditada la existencia del incumplimiento, a la fecha de
la fiscalizacion, de lo establecido en el articulo 5° de la ley N° 19.913, relativo a la obligacién
de informar a la Unidad de Andlisis Financiero, cuando esta lo requiera, todas las
operaciones en efectivo superiores a US$ 10.000 (diez mil délares de los Estados Unidos de
América) o su equivalente en pesos chilenos, segun el délar observado el dia en que se
realizo la operacion, lo que no ocurri6 en la especie en el primero y segundo semestre de
2022.

Il.- Incumplimiento de la obligacién de requerir y
registrar antecedentes minimos de identificacién de clientes que realicen operaciones
superiores a UF 1.000 (mil Unidades de Fomento), ademas de documentacién de respaldo
cuando corresponda, constando la informacién antes indicada en una ficha cliente, la que
debera ser actualizada anualmente o cuando existan cambios relevantes.

La Circular UAF N° 42, de 2008, numeral 1,
dispone que: “Los Notarios y/o los Conservadores deberdn adoptar medidas que les permitan
tener un adecuado conocimiento de los clientes que soliciten servicios ofrecidos por éstos, y
de las caracteristicas mds relevantes de aquellos.

Para estos efectos se considerardn clientes, todas
las personas naturales o juridicas que soliciten de manera ocasional o habitual a un Notario
y/o Conservador la realizacion de servicios, sea que éstos se realicen o ro”".

La misma circular agrega que los Notarios y/o
Conservadores deberan requerir y registrar de sus clientes, cuando el servicio requerido
represente o implique una operacién superior a UF 1.000 algunos antecedentes minimos de
identificacion. (El énfasis es nuestro).

Por su parte, la circular N° 59, de 2019, titulo Il
‘DE LA DEBIDA DILIGENCIA CONOCIMIENTO DEL CLIENTE (DDC)”, que modificé la Circular UAF
N® 49, de 2012, complementa lo anterior indicando que es deber de los Sujetos Obligados
identificar y conocer a sus clientes, con el fin de entender el proposito y caracter que se
pretenda dar a la relacion legal o contractual, o transaccién ocasional, y utilizar esta
informacién para prevenir y detectar el lavado de activos y el financiamianto del terrorismo
(LA/FT). El numeral 2 del mismo titulo norma los datos que se debe requerir y registrar en
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un procedimiento de DDC, estableciendo en lo particular lo siguiente: “Los Sujetos Obligados
deberan solicitar a sus clientes la siguiente informacion y documentacion de respaldo cuando

corresponda:

a. Nombre o razén social. En el caso de las
personas juridicas se debe agregar el nombre de fantasia de la empresa, si procede.

b. Documento de identidad o pasaporte cuando
se trate de personas naturales. En el caso de personas Jjuridicas se deberd solicitar e/ RUT o
similar si es extranjera, y prueba de su constitucion, forma y estatus Jjuridico, en concordancia
con lo establecido en la Circular UAF N° 57, del 12 de junio de 2017.

¢. Nacionalidad, profesion, ocupacion u oficio en
el caso de personas naturales, o giro comercial para las personas Juridicas.

d. Pais de residencia.

e. Domicilio en Chile o en el pais de origen o
residencia permanente.

f. Correo electronico y/o teléfono de contacto.

g. Propdsito de la relacion legal o contractual, o
de la transaccion ocasional.”

La citada circular agrega que la informacion antes
indicada debera constar en una ficha de cliente, documento que sera actualizado anualmente
o cuando existan cambios relevantes, ficha que ademds podra ser solicitada en cualquier
momento por este Servicio.

Durante la visita de fiscalizacion in situ efectuada
el dia 24 de marzo de 2023, los/s funcionarios/as de la UAF consultaron a la oficial de
cumplimiento como abordaba el deber normativo de requerir o recopilar antecedentes
minimos de identificacién de sus clientes, cuando estos realizaban operaciones superiores a
UF 1.000, con la finalidad de recopilarlos en una “Ficha de Cliente". Frente a lo anterior, la
sefialada funcionaria indicé que la notaria no tenia implementada medidas tendientes a
solicitar los datos minimos de identificacién de los clientes en ese tipo de transacciones con
el propésito de registrarlos en una ficha de cliente.

El incumplimiento se acredita con el mérito del
“Acta de Fiscalizacion” N°09/2023" de fecha 24, de marzo de 2023, documento donde la
Oficial de Cumplimento consigné “Sin Ob”.

En sus descargos el sujeto obligado Luis Eduardo
Rodriguez Burr sefala “A/ respecto puedo informar que se han implementado medidas que
nos permitan tener un adecuado conocimiento de los clientes que soliciten servicios ofrecidos
por la notaria, y de caracteristicas mds relevantes de aquellos, con el propdsito de registrarlos
en una Fichd’, pasando a reproducir las fichas denominadas “Registro Clientes Operaciones
Superiores a UF 1000 (mil) Persona Natural’, “ Registro Clientes Operaciones Superiores a UF
1000 (mil) Persona Juridica’ y “Registro Clientes Operaciones Superiores a UF 1000 (mil)
Persona Juridica Extranjera”

Sobre el particular, cabe indicar que la defensa
esgrimida por el sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr, consiste en un reconocimiento
implicito del cargo formulado en su contra. Lo anterior, se ve refrendado por su afirmacion
que adoptd las medidas necesarias para cumplir con la obligaciéon de requerir y registrar
antecedentes minimos de identificacién de clientes que realicen operaciones superiores a UF
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1.000 (mil Unidades de Fomento), a través de los formularios de “Fichas-Clientes”
reproducidas en sus descargos.

Lo anterior no hace mas que ratificar las
observaciones levantadas en la fiscalizacién in situ de marras, consignadas en el Informe de
Verificacion de Incumplimiento N°09/2023 vy que sirvieron de fundamentos, en lo que
interesa, a la resolucién de formulacién de cargos D.J. N° 118-067-2024, sobre infraccién a
la obligacién de requerir y registrar antecedentes minimos de identificacién de clientes que
realicen operaciones superiores a UF 1.000, ademas de documentacion de respaldo cuando
corresponda, constando la informacién antes indicada en una Ficha de Cliente.

Por tanto, considerando lo indicado por el sujeto
obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr en sus descargos, los antecedentes existentes en el
presente procedimiento sancionatorio, habiendo sido ponderados ellos conforme a las reglas
de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en los parrafos anteriores, a juicio de este
servicio publico se encuentra suficientemente acreditada, a la fecha de la fiscalizacion
realizada por la UAF, la existencia del incumplimiento de parte del incicado sefior notario
publico de no ejercer al momento de la fiscalizacién de marras la DDC exigida por la Circular
UAF N°59, de 2019, que introdujo modificaciones a la Circular UAEF N° 49, de 2012, en el
sentido de recabar y plasmar en una Ficha-Cliente la totalidad de la infermacién a que hace
referencia las circulares antes aludidas y reproducidas.

Sin perjuicio de lo expuasto, teniendo en
consideracion las fichas denominadas “Registro Clientes Operaciones Superiores a UF 1000
(mil) Persona Natural', “Registro Clientes Operaciones Superiores a UF 1000 (mil) Persona
Juridica" y “Registro Clientes Operaciones Superiores a UF 1000 (mil) Persona Juridica
Extranjera”acompafadas al momento de presentar sus descargos; se puede concluir que el
sefior notario publico subsané el reproche imputado, circunstancia quJe no lo exime de
responsabilidad administrativa pero puede considerarse como un elemento que aminore la
misma.

lI.-  Incumplimiento de la obligacion de
monitorear y revisar permanentemente a sus clientes en las Resoluciones del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas referentes al financiamiento del terrorismo y a la
proliferacién de armas de destruccién masiva, publicadas en la pigina web de la UAF.

El articulo 38 de la antes cizada ley N° 19.913
dispone actualmente que: “Las personas naturales y juridicas sefialadas en el articulo 3° de
esta ley estardn obligadas a informar a la Unidad de Andlisis Financiero todos los actos,
lransacciones u operaciones realizadas o que intente realizar alguna de las personas
naturales o juridicas individualizadas en las listas confeccionadas por los Comités
establecidos en las resoluciones niimeros 1.267, de 1999, 1.333, de 2000; 1.373, de 2001,
1.390, de 2002, 1.718 de 2006, 1.737, de 2006; 1.747, de 2007; 1.803, de 2008, 1.929, de
2010; 1.988, de 2011, 1.989, de 20171 2.253, de 2015; 2.356, de 2017 y2.371, de 2077,
del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas V sus subsecuentes resoluciones o
cualquiera otra que las adiciones o reemplace, y que estén contenidas en decretos supremos
publicados en el Diario Oficial’.

Por su parte, la Circular UAF N'49, de 2012, titulo
VIIl, establece que: “La revision y chequeo permanente de estos listados es de cardcter
obligatorio para los Sujetos Obligados, ya que no sélo constituye una sefial de alerta para el
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sistema preventivo, sino que ademds se debe tener en consideracion que dentro de los delitos
mencionados, en el articulo 27 de la ley N°19.913, se encuentran aquellos contenidos en la
ley N°18.314 que "Determina conductas terroristas y fija su penalidad’, y especialmente en lo
referido al tipo penal de financiamiento del terrorismo " (Lo destacado es nuestro).

El deber normativo de chequeo permanente de
los listados ONU se ven complementados por las disposiciones de la Circular UAF N° 60, de
2019, que introdujo modificaciones en el titulo VIII de la circular UAF N° 49, de 2012, y el
articulo sexto de la Circular UAF N° 54, de 2015, ambas relativas a las Resoluciones dictadas
por el Consejo de Seguridad de Naciones Unidas.

Durante la fiscalizacion in situ realizada el 24 de
marzo de 2023, consultada la oficial de cumplimiento respecto de los mecanismos
implementados para revisar y chequear permanentemente a los clientes, en las Resoluciones
del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas, referentes al financiamiento del terrorismo
y la proliferacién de armas de destruccién masiva, esta informé que en la notaria no se
realizan revisiones ni chequeos alusivos a la materia.

El cargo en analisis se acredita con el mérito del
Acta de Fiscalizacion N° N°09/2023, de fecha 24 de marzo de 2023, documento donde la
Oficial de Cumplimento consigné “Sin Ob”.

En sus descargos el sujeto obligado Luis Eduardo
Rodriguez Burr sefiala sobre el reproche en analisis, que instruy6 a los funcionarios del oficio
notarial respecto de las indagaciones que deben efectuar para cumplir con el deber normativo
de monitorear y revisar permanentemente a los clientes que realizan operaciones, dentro de
los umbrales exigidos por las resoluciones del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas,
referidas al financiamiento del terrorismo y a la proliferacion de armas de destruccion masiva,
publicadas en la pagina de la UAF en el link https: / /www.uaf.cl/asuntos/consulta_onu.asp.

Finalmente, indica que, si en las sefaladas
revisiones se detecta una operacion inusual de una persona o empresa mencionada en los
sefialados listados, los funcionarios deben informar al Oficial de Cumplimiento del oficio
notarial, quién a su vez, debera reportarla de inmediato a la UAF.

Sobre el particular, cabe indicar que la defensa
esgrimida por el sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr, consiste en un reconocimiento
implicito del cargo formulado en su contra de no monitorear y revisar permanentemente a
sus clientes en las Resoluciones del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas referentes
al financiamiento del terrorismo y a la proliferacion de armas de destruccién masiva,
publicadas en la pagina web de la UAF. En efecto, en sus descargos, afirma que instruy6 al
personal de la notaria para cumplir con las sefialadas revisiones, lo que debe entenderse con
posterioridad a la fiscalizacion de marras, situacion que deja en evidencia que al momento
de la visita de la UAF, no realizaba los aludidos chequeos.

Los hechos descritos solo ratifican las
observaciones detectadas en la fiscalizacion in situ de marras, consignadas en el Informe de
Verificacién de Incumplimiento N°09/2023 y que sirvieron de fundamentos a la resolucion de
formulacién de cargos D.J. N° 118-067-2024, sobre la inobservancia del deber normativo
antes aludido.
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En consecuencia, considerando lo sefialado por
parte del sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr en su escrito de descargos, los
antecedentes existentes en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido
ponderados ellos conforme a las reglas de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en
los parrafos anteriores, a juicio de este Servicio Plblico se encuentra suficientemente
acreditada, a la fecha de la fiscalizacién realizada por esta Unidad, la concurrencia del
incumplimiento de parte del notario publico de monitorear y revisar permanentemente a sus
clientes en las Resoluciones del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas referentes al
financiamiento del terrorismo y a la proliferacién de armas de destruccién masiva, publicadas
en la pagina web de la UAF.

IV.-  Incumplimiento a la obligacion de
desarrollar y ejecutar programas de capacitacién permanente a sus empieados.

El acapite iii del Titulo VI de la Circular UAF
N°® 49, de 2012, dispone que las entidades fiscalizadas por este Serv cio Publico: “deben
desarrollar y efecutar programas de capacitacién e instruccion permanentes a sus empleados,
actividades a las que éstos deberdn asistir a lo menos una vez al afio. El programa de
capacitacion e instruccion deberd contener, al menos, todo lo estipulado en el Manual de
Prevencion del Sujeto Obligado, asi como los conceptos de lavado o blangueo de activos y
Sus consecuencias para la actividad que realizan, /a normativa que regula la materia y sus
sanciones tanto administrativas como penales, asi como también las sefales de alerta y
procedimientos a ejecutar frente a una operacion de caricter sospechosa.

Se debe dejar constancia escrita de las
capacitaciones efectuadas, asi como del lugar y fecha de realizacién, més el nombre y firma
de todos los asistentes, incluido el Oficial de Cumplimiento.” (E| énfasis es nuestro).

Durante la fiscalizacion in-situ realizada el 24 de
marzo de 2023, se consulté al oficial de cumplimiento respecto de la ejecucion de la ultima
capacitacion impartida al personal en temas de prevencién de lavado de activos y
financiamiento del terrorismo (LA/FT), ante lo cual sefialé que no han desarrollado las
sefialadas jornadas.

El incumplimiento normativo se acredita con el
mérito del Acta de Fiscalizacion N°9, de fecha 24 de marzo de 2023, suscrita por la Oficial de
Cumplimiento don de consigné “Sin O&".

En sus descargos el sujeto obligado Luis
Eduardo Rodriguez Burr indica “Se han adoptado todas las medidas para efectuar
capacitaciones a los funcionarios, como lo acredita la constancia escrita de /a uftima
capacitacion realizada’.

Sobre el particular, cabe indicar que la defensa
esgrimida por el sujeto obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr, consiste en un
reconocimiento implicito del cargo formulado en su contra de no realizar capacitaciones
anuales sobre prevencién del LA/FT en los términos exigidos en la Circular UAF N° 49, de
2012, antes citada, la cual exige que dichas capacitaciones sean aruales, dejandose
constancia escrita de haberse efectuado, asi como del lugar y fecha de realizacién, mas el
nombre y firma de todos los asistentes, incluido el Oficial de Cumplimiento. En efecto sefala
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en su defensa que adopté las medidas para cumplir con el sefialado deber normativo, lo
que debe entenderse en el espacio temporal posterior a la fiscalizacién de la UAF.

Los hechos descritos solo ratifican las
observaciones detectadas en la fiscalizacion in situ de marras, consignadas en el Informe
de Verificacién de Cumplimiento N°09/2023 y que sirvieron de fundamentos a la resolucion
de formulacién de cargos D.J. N° 118-067[-2024, sobre la inobservancia del deber
normativo antes aludido de falta de realizacion de programas de capacion en la prevencion
del LA/FT.

Asi, teniendo presente lo indicado por el sujeto
obligado Luis Eduardo Rodriguez Burr, en sus descargos, los antecedentes aportados al
proceso administrativo ponderados bajo las reglas de la sana critica y, en definitiva, que no
ha acompafado probanzas que controviertan de manera sustancial los hechos constitutivos
del respectivo cargo, cabe tener por acreditado el cargo formulado en su contra de no
realizar anualmente jornadas de capacitacion en materias de prevencion de LA/FT.

Sin perjuicio de lo expuesto, teniendo en
consideracion que dentro de los documentos acompafiados por el sefior notario publico se
encuentra un listado de capacitacion en prevencion del lavado de activos y financiamiento
del terrorismo de 2 de mayo de 2024; se puede concluir que el sujeto obligado subsané el
reproche imputado, circunstancia que no lo exime de responsabilidad administrativa, pero
puede considerarse como un elemento que aminore la misma.

Décimo) Que, los hechos descritos en los
considerandos precedentes serian constitutivos de infracciones de caracter leves y menos
graves, de acuerdo a lo sefalado en las letras a) y b) del articulo 19 de la ley N° 19.913,
respectivamente.

Décimo Primero) Que, las  conductas
acreditadas pueden ser sancionadas, de acuerdo a lo dispuesto en el nimero 1 del articulo
20 de la ley N°19.913, desde una amonestacion por escrito a una multa total de hasta UF
800 (ochocientas Unidades de Fomento) en el caso de infracciones leves; y amonestacion
escrita y multa de hasta UF 3.000 (tres mil Unidades de Fomento), en el caso de infracciones
menos graves.

Décimo Segundo) Que, conforme lo
dispone el articulo 19 inciso primero de laley N° 19.913, para la determinacion de la sancion
dispuesta por la presente resolucién exenta, se ha tomado en especial y estricta
consideracién, en primer lugar la gravedad y consecuencias de los hechos y omisiones en
los que se han fundado los diversos cargos materia de estos autos infraccionales que
finalmente han sido acreditados, teniendo presente en particular el impacto que dichas
deficiencias pueden tener en el sistema preventivo implementado por el sujeto obligado,
atendida la actividad econémica de “Notario Publico” que realiza, como asimismo la
subsanacién de los cargos de incumplir la obligacién de requerir y registrar antecedentes
minimos de identificacion de clientes que realicen operaciones superiores a UF 1.000 como
también la de realizar capacitaciones en materias de prevencion de LA/FT.

También se ha ponderado conforme a lo

previsto en la disposicién legal precitada, la capacidad econémica del sujeto obligado.
seglin los antecedentes tenidos a la vista por los fiscalizadores de este Servicio,
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consignandose en el Informe de Verificacién de Cumplimiento N° 09/2023, elaborado por
la Division de Fiscalizacion y Cumplimiento de la Unidad de Analisis Financiero.

Décimo Tercero) Que, en conformidad a lo
sefialado precedentemente y a lo dispuesto en el articulo 22 de la ley N 19.913:

RESUELVO:

1.- DECLARASE que el sujeto obligado Luis
Eduardo Rodriguez Burr, ha incurrido en los hechos infraccionales sefalados en el
considerando cuarto de la resolucién exenta D.J. N° 118-067-2024, de formulacion de
cargos, en lo relativo a:

a.- Incumplimiento de lo ordenado en el
articulo 5° de la ley N° 19.913, en relacién a lo dispuesto en el numeral 2 del Titulo I de la
Circular UAF N° 49, de 2012, relativa a la obligacién de reportar todas |as operaciones en
efectivo superiores a US$ 10.000.

b.- Incumplimiento de la obligacién de requerir
y registrar antecedentes minimos de identificacién de clientes que realicen operaciones
superiores a UF 1.000, ademas de documentacién de respaldo cuando corresponda,
constando la informacion antes indicada en una Ficha de Cliente.

C.— Incumplimiento de la obligacién de
monitorear y revisar permanentemente a sus clientes en las Resoluciones del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas, referentes al financiamiento del terrorismo y a la
proliferacién de armas de destruccién masiva, publicadas en la pagina web de la UAF; y

d.- Incumplimiento de la obligacién de realizar
capacitaciones anuales en materias de prevencién de LA/FT.

2.- SANCIONESE al sujeto obligado Luis
Eduardo Rodriguez Burr, ya individualizado, con amonestacién escrita sirviendo como tal
la presente resolucién exenta D.J. y una multa a beneficio fiscal de UF 30 (treinta Unidades
de Fomento).

3.— SE HACE PRESENTE que, de acuerdo a lo
sefalado por el niumero 8 del articulo 22, en relacién con lo sefalado por el articulo 23,
ambos de la ley N° 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 5 (cinco) dias,
contado desde la notificacion de la presente resolucién, para interponer ante esta misma
Unidad de Andlisis Financiero el recurso de reposicién establecido en el articulo 23, inciso
primero de la ley N° 19.913.

Asi también, y conforme a lo sefialado por el
articulo 24 de la citada ley N° 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 10
(diez) dias contado desde la notificacion de la presente resolucién, para daducir reclamo de
ilegalidad ante la Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del sancionado.
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De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 23,
inciso segundo de la ley N° 19.913, la interposicién del recurso de reposicion, suspendera
el plazo para deducir el reclamo de ilegalidad sefialado en el nimero 3 precedente.

4.- SE HACE PRESENTE al sujeto obligado
sancionado que esta resolucion exenta serd tomada en consideracion como antecedente
para los efectos de la comisién de infracciones reiteradas en conformidad al articulo 20,
inciso final de la ley N° 19.913.

5.— SE HACE PRESENTE, que sé6lo una vez que se
encuentre ejecutoriada la presente resolucion sancionatoria, se procederd a la comunicacion
a la Tesoreria General de la Republica de la multa impuesta por la misma, encontrandose a
partir de dicho momento disponible para su pago en linea en el sitio web de la Tesoreria
General de la Republica, www.tesoreria.cl, o en las oficinas provinciales o regionales de
dicho Servicio.

6.— DESE cumplimiento en su oportunidad, a lo
dispuesto en el articulo 25 de la ley N° 19.913, si procediere.

_ 7.- NOTIFIQUESE la presente resolucién exenta
mediante carta certificada de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 22, N.* 3 de la ley N°

19.913.

Andtese, y archivese en su oportunidad.
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