LINIDAL DE
ANALISIS FINANCIERO

[P LIS A - O T DI B A S

RES. EXENTA DJ. N° 112-521-2018
ROL N° 019-2017

RESUELVE RECURSO DE REPOSICION QUE
INDICA.

Santiago, 8 de agosto de 2018.

VISTOS: Lo dispuesto en la Ley N° 19.913; el
articulo 59 de la Ley N° 19.880; el Decreto Supremo N° 1.762, de 2016, del Ministerio de
Hacienda: la Circular UAF N° 49, de 2012; la Resolucion Exenta D.J. N° 111-030~-2017; el
recurso de reposicion formulado por el sujeto obligado Luis Alberto Ferreira y Cia. Limitada,
de fecha 10 de julio de 2018, v,

CONSIDERANDO:

Primero) Que, la Unidad de Analisis
Financiero, por Resolucién Exenta D.J. N° 111-030-2017, de fecha 13 de enero de 2017,
formulé cargos e inicié un procedimiento sancionatorio en contra del sujeto obligado son
Luis Alberto Ferreira y Cia. Limitada, por hechos que constituirian una infraccion a la Ley N
19.913 en relacian con las instrucciones impartidas por esta Unidad de Analisis Financiero,
en las Circulares UAF N° 49, de 2012.

Segundo) Que, con fecha 6 de marzo de
2017, se notificé al sujeto obligado Luis Alberto Ferreira y Cia. Limitada, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 44 del Codigo de Procedimiento Civil, la Resolucion Exenta D.J. N°
111-030-2017, junto con la Resolucion Exenta D.j. N 111-096-2017, que ordend la
notificacién personal subsidiaria.

Tercero) Que, con fecha 16 de marzo de
2017, el sujeto obligado presentd sus descargos, dentro del plazo legal dispuesto para ello,
planteando un conjunto de observaciones relativas a los cargos formulados y acompanando
documentos.

Cuarto) Que, mediante Resalucidn
Exenta D.). N° 112-393-2018, de fecha 15 de junio de 2018, se puso término al
procedimiento administrativo sancionatorio, aplicaindose la sancién de amonestacion
escrita y multa a beneficio fiscal de UF 30 (Treinta Unidades de Fomento).

Esta resolucion fue notificada mediante carta
certificada depositada en la oficina postal de destino con fecha 3 de julio de 2018, segun
da cuenta el expediente administrativo.

Quinto) Que, Luis Alberto Ferreira y Cia.
Limitada, presentd con fecha 10 de jufio de 2018, un recurso de reposicion dentro del plazo
dispuesto en el articulo 23 de la Ley N° 19.913, haciendo presente un conjunto de
alegaciones. En lo principal de su presentacién, repone la resolucion que puso término al
procedimiento sancionatorio, por cuanto no se acredito el conocimiento de las infracciones;
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Asi, el sujeto obligado Luis Alberto Ferreira y
Cia. Limitada, estando inscrito en los registros de esta Unidad, contando con un Oficial de
Cumplimiento inscrito, y habiendo dado cumplimiento a la obligacion de reporte periddico,
ha tenido conocimiento del marco normativo en materia de lavado de activo vy
financiamiento del terrorismo, no obstante, no ha dado cumplimiento a todas las
obligaciones gue de este derivan.

Por otro lado, en lo que dice relacién con el
supuesto reconocimiento que haria la Unidad de que el sujeto obligado tendria
desconocimiento de sus obligaciones, cabe hacer notar que en caso alguno se ha
manifestado una opinion de dichas caracteristicas, sino que en el parrafo citado en ef
recurso de reposicion se sefala un hecho objetivo, cual es que con posterioridad a la
fiscalizacién, el sujeto obligado realizé las capacitaciones que la normativa ordena, cuestion
que resulta habitual, por cuanto los sujetos obligados una vez fiscalizados generalmente
adoptan las medidas para dar cumplimiento a sus obligaciones. Asi, y como puede
advertirse, este hecho es valorado y ponderado en la propia resolucién de término, como
un hecho que da cuenta de la voluntad de corregir el incumplimiento, pero en caso alguno
acredita el desconocimiento.

Por ultimo, y respecto de la capacidad
economica del sujeto obligado Luis Alberto Ferreira y Cia. Limitada, este es un elemento
que ha sido considerado en la resolucidn que puso términos al procedimiento administrativo
sancionatorio, y que en parte explica lo bajo de la multa impuesta en comparacion con el
maximo legal de 800 UF (Ochocientas Unidades de Fomento). Ahora bien tomando en
cansideracion los argumentos plateados en la reposicion del sujeto obligado, y en particular
aquellas relativas al cardcter familiar de la empresa y el bajo movimiento que registra, y
considerando estrictamente este elemento v el efecto que podria tener en la operacion de
la empresa, se advierte la necesidad de revisar lo resuelto en cuanto al monto de la multa.

Solicitud Subsidiaria

En el primer otrosi de su presentacion, el sujeto
obligado solicita de manera subsidiaria la rebaja de la multa impuesta, fundando su solicitud
en el desconocimiento que tenia de las obligaciones fiscalizadas, lo que habria sido
manifestado en los descargos formulados, sefialando al efecto “Por su parte, en nuestro
escrito de descargos hemos reconocido que los eventuales incumplimientos verificados por
Jos fiscalizadores, han sido s6lo causa del desconocimiento, allanindonos a los mismos...”

Reitera también el hecho que su empresa es
familiar v que tiene una baja capacidad econémica, manifestando sobre este punto “En
nuestro caso, quedo establecido en el informe de verificacion N° 84/2016 que somos una
empresa familiar, pequesia, con ingresos bajos y poco personal’.

Por dltimo, y en lo substantivo de su
argumentacion subsidiaria, sostiene que la sancion impuesta no se condice con la gravedad
y las consecuencias de la infraccion cometida, acompafiando a este efectos dos resolucicones
de término del afio 2017 dictadas por esta Unidad de Analisis Financiero, en que se
impusieron multas de UF 10 (diez Unidades de Fomento) a dos empresas que incurrieron
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RESUELVO:

1.-  Téngase por ACOMPANADOS, Ilos
documentos individualizados en el considerando quinto.

2,- HAGASE LUGAR parcialmente, Ia
reposicién presentada por el sujeto obligado Luis Alberto Ferreiray Cia. Limitada, atendido
lo expresado en la presente resolucion exenta.

3.-  MODIFIQUESE la Resolucion Exenta D.J.
N° 111-557-2017, aplicando como sancién al sujeto obligado Luis Alberto Ferreira y Cia.
Limitada, la de amonestacion escrita y multa a beneficio fiscal de UF 15 (Quince Unidades
de Fomento).

4. NOTIFIQUESE la presente Resolucion
Exenta por carta certificada al sujeto obligado Importadora y Exportadora Kevin Ltda., de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley N° 19.913.

Andtese y agréguese al expediente.
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