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RES. EXENTA D.J. N° 119-096-2025

ROL N° 028-2024

PONE TERMINO AL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO Y APLICA SANCIONES QUE
INDICA.

Santiago, 05 de septiembre de 2025

VISTOS: Lo dispuesto en la ley N° 19.913, que
crea la Unidad de Analisis Financiero; la ley N°19.880, que Establece Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los actos de los Organos de la Administracién del
Estado; el decreto supremo N°® 741, de 2025, del Ministerio de Hacienda, que renueva
nombramiento del director en la Unidad de Andlisis Financiero; las resoluciones exentas
Nos 118-129-2024, 118-191-2024, 118-272-2024 y 119-067-2025, las presentaciones
del sujeto obligado Nancy de la Fuente Hernandez de 18 de julio, 29 de agosto, ambas de
2024 y de 21 de enero de 2025; vy,

CONSIDERANDO:

Primero) Que, esta Unidad de Analisis
Financiero (UAF) mediante la resolucion exenta D.J. N° 118-129-2024, de 31 de mayo de
2024, inici6 un procedimiento administrativo sancionatorio en contra del sujeto obligado
Nancy de la Fuente Hernandez, formulandole cargos por incumplimiento en lo dispuesto en
la ley N° 19.913 y las circulares dictadas por este servicio publico.

Segundo) Que, la referida resolucion de
formulacion de cargos fue notificada personalmente al sujeto obligado con fecha 3 de julio
de 2024, segun consta en el presente expediente administrativo.

Tercero) Que, con fecha 18 de julio de
2024, a través de la casilla electronica sancionatorios@uaf.cl, dofia Nancy de la Fuente
Hernandez formulé descargos, acompafid documentos y solicité que las notificaciones del
presente proceso sancionatorio se realizaran en lo sucesivo en la casilla electrénica indicada
en su presentacion.

Cuarto) Que, mediante resolucion exenta
D.J.N°118-191-2024, de 12 de agosto de 2024, se tuvieron por presentados los descargos
dentro de plazo, por acompafiados documentos, se ordené abrir un término probatorio y
se accedio a notificar las resoluciones dictadas en el presente proceso sancionatorio en la
casilla electrénica propuesta.

Con fecha 19 de agosto de 2024, la referida
resolucién exenta fue notificada al sujeto obligado en la casilla electrénica propuesta.
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Quinto) Que, con fecha 29 de agosto de
2024, a través de la casilla electrénica sancionatorios@uaf.cl, el sujeto obligado hizo una
presentacion acompafiando documentos. De manera analoga, también solicité que se
decretaran diligencias probatorias.

Sexto) Que, mediante resolucion exenta
D.J. N° 118-272-2024, de 16 de diciembre de 2024, se tuvieron por acompafnados
documentos vy se rechazaron las diligencias probatorias solicitadas.

Con fecha 19 de diciembre de 2024, la referida
resolucion exenta fue notificada al sujeto obligado en la casilla electréonica propuesta.

Séptimo) Que, con fecha 21 de enero de
2025, a través de la casilla electrénica sancionatorios@uaf.cl, el sujeto obligado hizo una
presentacion acompafiando documentos.

Octavo) Que, mediante resolucion
exenta D.J. N° 119-067-2025, de 29 de abril de 2025, se tuvieron por acompafiados los
documentos.

Con fecha 5 de mayo de 2025, la referida
resolucion exenta fue notificada al sujeto obligado en su casilla electrénica.

Noveno) Que, conforme con lo dispuesto
en los articulos 7°y 8° de la ley N° 19.880, de Bases de los Procedimientos Administrativos
de los é6rganos de la Administracién del Estado, corresponde dar impulso de oficio al
presente proceso sancionatorio, dictando la resolucion de término, mediante la que se
establezca la efectividad de los hechos que sustentan los cargos formulados por este
servicio publico, por intermedio de la resolucién exenta D.J. N° 118-129-2024,
determinando en consecuencia, si es pertinente aplicar alguna sancion al sujeto obligado.

Décimo) Que, en referencia a los cargos
formulados por esta Unidad, teniendo presente las alegaciones realizadas por el sujeto
obligado Nancy de la Fuente Hernindez, analizando asimismo los antecedentes y demas

probanzas incorporadas al presente proceso de acuerdo a las normas de la sana critica, se
establece lo siguiente:

I.- Incumplimiento de lo ordenado en el articulo
5° de la ley N° 19.913, en relacién a lo dispuesto en el numeral 2 del Titulo | de la Circular
UAF N° 49, de 2012, relativa a la obligacién de reportar todas las operaciones en efectivo
superiores a US$ 10.000 (diez mil délares de los Estados Unidos de América).

Durante la fiscalizacion in situ de marras, para
verificar el cumplimiento del deber normativo antes enunciado, se solicité a la oficial de
cumplimiento poner a disposicién de los funcionarios de la UAF, los antecedentes de
aquellos instrumentos publicos tramitados durante el mes de septiembre de 2022, cuestién
que contemplé la revisién de 3 tomos de archivadores, los cuales contenian el registro de
un total de 347 escrituras publicas (desde el repertorio N° 2.785 al N° 3.131). Del mismo
modo, se requirié presentar también todos los antecedentes de las transferencias de
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vehiculos legalizadas por esa notaria durante los meses de septiembre y diciembre de 2022,
periodo que configurd un universo de 57 documentos (desde el repertorio N° 152 al N° 208).

Del analisis de los sefialados documentos fue
posible comprobar que 2 operaciones que constaban en escrituras publicas y 16
transacciones por transferencias de vehiculos consignadas en documentos privados
autorizadas por la regulada, no fueron incluidas en el ROE del segundo semestre del afo,
aun cuando se consignod en los respectivos instrumentos que el precio se pagd en efectivo
y el monto superd los US$10.000, o su equivalente en pesos chilenos, segun el valor del
délar observado el dia en que se realizo la operacion. Cabe agregar que las copias de los
aludidos documentos fueron enviadas con posterioridad a la visita de fiscalizacién,
particularmente el dia 6 de abril de 2023, antecedentes que fueron cargados en la
plataforma UAF luego de ser solicitados en documento “requerimiento de Informaciéon” de
30 de marzo de 2023. El detalle de lo anterior se describe a continuacién:

l.- Escrituras Publicas

Nro. Fecha Medio de Pagb Segun ~ Montoen Valor délar | Monto en

Repertorio Escritura CLP observado! total en
délares

2807 02/09/2022 Al contado y en efectivo | $10.000.000 $898,24 | US$11.133

2841 05/09/2022 Al contado y en efectivo $9.500.000 $885,52 | US$10.728

Il.- Transferencias de Vehiculos

0. Repe Orio = d 2Q10 de dd 0 0 D € dl U D, O 0 €
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153 02/09/2022 Efectivo $ 27.500.000 $8908,24 US$30.615
154 | 12/09/2022 | Efectivo $ 8.870.000 $885,15| US$10.021
158 | 20/09/2022 | Efectivo $ 15.000.000 $922,60| US$16.258
163 | 04/10/2022 |Efectivo $ 10.000.000 $955,42 | US$10.466
169 | 28/10/2022 |Efectivo $18.000.000 $945,31| US$19.041
172 09/11/2022 | Efectivo $18.500.000 $907,35| US$20.389
174 | 10/11/2022 |Efectivo $13.000.000 $904,42 | US$14.373
181 30/11/2022 | Efectivo $ 10.000.000 $905,70 | US$11.041
182| 05/12/2022 | Efectivo $42.500.000 $881,87| US$48.193
184| 09/12/2022 | Efectivo $11.066.255 $878,58| US$12.595
101 09/12/2022 Efectivo $9.639.149 $878,58 Us$10.971
192 | 09/12/2022 | Efectivo $10.580.408 $878,58| US$12.042
193 | 09/12/2022 | Efectivo $11.565.005 $878,58| US$13.163
195 | 16/12/2022 | Efectivo $13.000.000 $875,56| US$14.847
206 | 28/12/2022 |Efectivo $14.500.000 $876,75| US$16.538
207 | 28/12/2022 | Efectivo $8.930.988 $876,75| US$10.186

Sin perjuicio de lo expuesto, es dable sefialar
que los resultados de la revision efectuada, detallados en los recuadros precedentes, se
obtuvieron teniendo a la vista solamente el repertorio de cada operacién (escrituras) y no
las cartas de instruccién notarial, en los casos que procediera, ya que aun cuando en la

' Fuente: Portal https://www.sil.cl/valores_y_fechas/dolar/dolar2022 htm, utilizado también en tabla

“Transferencias de Vehiculos”.
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visita se instruyd expresamente que estas u(ltimas fuesen incluidas dentro de los
antecedentes solicitados, asi como también en la solicitud efectuada en el documento
“requerimiento de Informacién”, estas no fueron puestas a disposicion de los fiscalizadores
de la UAF.

El cargo antes descrito se acredita con los
antecedentes documentales de las 2 operaciones en escritura publica y de las 16
transacciones por transferencias de vehiculos antes individualizada que constan en
instrumentos privados, ademdas del ROE del segundo semestre del afo 2022 del sujeto
obligado.

En sus descargos, el sujeto obligado Nancy de
la Fuente Herndndez preliminarmente indica que, la fiscalizacién realizada por la UAF el 28
de marzo de 2023, se efectio encontrandose vigente la pandemia por COVID -19, por lo
cual casi el 60 % de su personal se encontraba en modalidad de trabajo telematico. De
manera analoga sostiene que su oficio notarial es pequefio, con una produccién anual de
aproximadamente 4.000 escrituras publicas y laborando en él no mas de 10 empleados.
Asimismo, indica que la mayoria de sus clientes tienen el caracter de habituales a quienes
conoce desde hace afios, lo que facilita los procesos de llenado de fichas-clientes. A
continuacién, indica que los funcionarios de la notaria son capacitados permanentemente,
entre otras materias, sobre las obligaciones relacionadas con la UAF, manifestando siempre
un alto compromiso con el trabajo que realizan. Finalmente, sefiala que tal vez su tnico
error “(...) haya sido omitir dejar rastros o constancias de nuestra labor proactiva o bien
que, durante la fiscalizacion, la Oficial de cumplimiento haya confundido algunas
situaciones o se hayan mal interpretado sus respuestas, segin elfla misma ha declarado y
qguedard dicho al referirnos a cada cargo en particular.”

Precisado lo anterior, afirma que en el oficio
notarial que dirige sus clientes no pagan el precio consignado en los instrumentos publicos
o privados que autoriza mediante efectivo, entendiendo por tal “(...) aguellas operaciones
gue se materializan mediante papel moneda o dinero metdlico” que consta en las Circulares
UAF Numeros 35 de 2007 y 49 de 2012.”

Finalmente, en esta parte preliminar de su
defensa indica que, el mismo dia de la fiscalizacion en terreno adopté medidas de

actualizacién y correccion de errores que fueron representados por los fiscalizadores de la
UAF, procediendo a asistir a los cursos de capacitacion que imparte la UAF.

Ahora bien, en cuanto con las operaciones
reprochadas, sefiala respecto de la escritura publica con repertorio N°s 2807/2022, que en
esta el pago del precio no se materializé en efectivo, esto es, en papel moneda o dinero
metalico, dado que corresponde a una protocolizacién de un documento de compraventa
de acciones, razén por la cual, a su juicio, no debia reportarse conforme lo dispuesto en el
articulo 415 del Cédigo Organico de Tribunales. Complementa lo argiiido indicando que
protocolizar consiste agregar un documento al final de los registros de un notario publico,
pero que en la especie no correspondié a una operacion otorgada ante él.

En lo que dice relacién con la escritura pablica
repertorio N° 2841/2022, indica que corresponde a una escritura publica que da cuenta de
una compraventa de nuda propiedad y usufructo vitalicio sobre dos bienes raices celebrados
en un mismo acto por un vendedor y tres compradores. Agrega que, la nuda propiedad del
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primer bien se vendi6 a los tres compradores por $19.500.000, de los cuales $10.000.000
fueron pagados con anterioridad al acto mismo, en tanto los $9.500.000 en el mismo acto
por los tres adquirientes en partes iguales, esto es, $3.166.666, suma inferior a los
US$10.000. Afiade que respecto del segundo bien la nuda propiedad se vendié por el precio
de $9.000.000 y que se indica que tres pagaron con anticipacién vy, el resto de los
$6.000.000 en el acto de la compraventa, lo que no supera el umbral de reporte de ROE.

Por otra parte, en lo que respecta a las 16
operaciones por transferencias de vehiculos reprochadas manifiesta que “(..) aunque en la
mayoria de ellas se indica que el pago se realizé en “dinero efectivo”, este vocablo usado
tradicionalmente en la redaccion juridica de los contratos no implica la obligacion irrestricta
de informar. Para evitarlo en el futuro, se instruyé al personal a dejar constancia con mayor
precision en los contratos /a forma en que se hace el pago.”

En relacion con lo argumentado, sostiene que
conforme a la obligacién del articulo 5° de la ley N° 19.913, complementada por las
circulares UAF Nos 35, de 2007 y 49, de 2012, se debe considerar como efectivo solo
aquellas operaciones que se materializan mediante papel moneda o dinero metilico,
afadiendo que la citada normativa establece que “(...) que solo deben informar aquellas
operaciones que realmente se hayan materializado en efectivo, independiente de la forma
en que se expresen en los respectivos instrumentos que dan cuenta de ellas, siendo
responsabilidad directa del propio sujeto obligado realizar la respectiva distincion.”

Sin perjuicio de lo anterior, procede a hacerse
cargo de cada una de las operaciones reprochadas con el objeto de acreditar que el pago
del precio no se materializé en efectivo ante su presencia.

==

153 02/09/2022 |Transferencia electréonica bancaria.

154 12/09/2022 |Se gener6 una diferencia de $US 21 por calculo numérico
al convertir pesos a délares

158 20/09/2022 | El precio fue pagado con anterioridad al acto autorizado.

163 04/10/2022 | El precio se pag6 mediante tres transferencia bancarias.

169 28/10/2022 |El precio se pagé mediante un depdsito bancario en
efectivo.

172 09/11/2022 |El precio se pagd con tres transferencias bancarias
realizadas con anterioridad a la suscripcién del contrato.

174 10/11/2022 | El precio se pagd con anterioridad a la formalizacion del
contrato.

181 30/11/2022 |Se pacté que el precio se pagaria dentro de los primeros
dias de diciembre de 2022. Transferencia bancaria.

182 05/12/2022 Pago realizado con transferencia bancaria

184 09/12/2022 |La vendedora es la empresa Arysta Lifescience Chile S.A.
cliente conocido y habitual que emite factura de venta.

191 09/12/2022 La vendedora es la empresa Arysta Lifescience Chile S.A.
cliente conocido y habitual que emite factura de venta

192 09/12/2022 |La vendedora es la empresa Arysta Lifescience Chile S.A.
cliente conocido y habitual que emite factura de venta

193 09/12/2022 |La vendedora es la empresa Arysta Lifescience Chile S.A.
cliente conocido y habitual que emite factura de venta
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195 16/12/2022 | El pago se realizé con un cheque.
206 28/12/2022 |El precio se pag6 con transferencia bancaria
207 28/12/2022 El precio excede el US$ 186, como para ser informado,
ademas de ser clientes habituales.

Finalmente, indica respecto de las instrucciones
notariales a que se hace referencia en la formulacién de cargos aseverando que no se
habrian remitido, que dichos documentos son de caracter confidencial. De la misma manera,
las cartolas bancarias donde consta la forma de pago aduce que estarian amparadas por el
secreto bancario.

Sobre el particular, el sujeto obligado aduce en
sus descargos en términos generales respecto de las 18 operaciones reprochadas, que estas
no fueron informadas, entre otras razones, porque el pago del precio involucrado se habria
materializado con anterioridad a la celebracién del acto autorizado por el notario publico,
que los contratantes eran clientes habituales y/o que, en algunos casos los montos
involucrados solo superaron el umbral de US$ 10.000 por 21 o 186 délares. También adujo
que no aporté las instrucciones notariales durante la fiscalizacion por tener dichos
documentos el caracter de confidenciales.

Ahora bien, en especifico respecto de las
operaciones reprochadas, en especial la escritura plblica con repertorio Nes 2807/2022, el
sujeto obligado acredité con la copia que acompafié en sus descargos, que esta
correspondié a una protocolizaciéon de una compraventa de acciones, es decir la
incorporacion de un documento a sus registros y no el otorgamiento de una escritura que
contenga la declaracién de realizacién de una operacién propiamente tal, razén por la cual
no correspondia su inclusién en ROE respectivo.

Por otra parte, en lo que dice relacién con la
operacion que da cuenta la escritura publica de compraventa de nuda propiedad y usufructo
vitalicio sobre dos bienes raices celebrados en el mismo acto por un vendedor y tres
compradores, repertorio N° 2841/2022, cabe considerar que el hecho que la parte
compradora estuviera compuesta por tres personas, quienes individualmente no superaban
el umbral de US$ 10.000, no es 6bice para no haber reportado dicha operacién en efectivo,
conforme la normativa respectiva. En efecto, ni el articulo 5° de la ley N° 19.913, ni tampoco

las circulares UAF Nos 35, de 35, de 2007 y 49, de 2012, establecen la hipétesis sostenida
por el sujeto obligado. Ademas, en el caso de aceptar dicha premisa, quedaria al arbitrio de

las partes establecer mecanismos para evitar el reporte ROE al rebajar el monto de cada
operacién, mediante la concurrencia de varias partes a cada operacion.

Asimismo, en lo que respecta a las operaciones
de transferencias de vehiculos con repertorios Nos 153, 154, 158, 169, 174, 184, 191, 192
y 193, 206 y 207, no constituye una justificacion suficiente para no haberlas incorporado
en el ROE del segundo semestre de 2022, el que cada operacién habria superado por
algunos doélares el umbral de US$ 10.000; o que se sostenga que el precio se haya pagado
con anterioridad; o que los involucrados son abogados o empresas clientes habituales del
oficio notarial. En efecto, si en el respectivo instrumento publico o privado se consigna que
el pago se realizé en efectivo y por un monto superior a US$ 10.000, debe reportarse; salvo
la existencia de otro documento o antecedente que permita establecer que el pago no se
efectud en efectivo.

=

R S e

=

=

e T T s

S

e

S ——



e

R AT

LINIDAL DI
ANALISIS FINANCITE RO

U

En relacién con lo expuesto, es necesario
reiterar que el articulo 5° de laley N°19.913 dispone que, junto a la obligacién de mantener
registros especiales por un lapso minimo de cinco afios por parte de los sujetos obligados
previstos en el articulo 3° del referido cuerpo legal, se encuentra la de enviar a esta Unidad
de Analisis Financiero cuando esta lo requiera, un reporte de todas las operaciones en
efectivo superiores a US$ 10.000 (diez mil délares de los Estados Unidos de América) o su
equivalente en pesos chilenos, segtn el valor del délar observado el dia que se realizé la
respectiva operacion (ROE).

Cabe agregar que la aludida obligacién de
reporte, se encuentra complementada por lo establecido en el nhumeral 2) del Titulo | de la
Circular UAF N° 49, de 2012, que dispone: ..) Los Sujetos Obligados, a excepcion de
aquellos a quienes este Servicio expresamente les ha establecido otra periodicidad deberdn
informar semestralmente durante los primeros 10 dias hdbiles de los meses de enero yjulio
de cada arjo”, agregando que se entiende por operaciones en efectivo, esto es, aquellas que
se realicen (...) en papel moneda o dinero metilico’. De manera andloga, la circular UAF N°
35, de 2007, dispone que se “deben considerar como efectivo, solo aquellas operaciones
gue se materialicen mediante papel moneda o dinero metilico”.

Conforme a lo expuesto, en el caso de la
actividad del notario piblico como la desarrollada por el sujeto obligado Nancy de la Fuente
Hernandez, la periodicidad de remision del ROE es semestral conforme lo dispone la antes
citada Circular UAF N° 49, de 2012, debiendo enviar el sefialado reporte dentro de los diez
primeros dias habiles de los meses de enero y julio de cada afo.

En otro orden de consideraciones y en directa
relacion con la actividad que desarrolla el sujeto obligado correspondiente a notario pablico,
es necesario tener presente que el articulo 1700 del Cadigo Civil, establece: “£/ instrumento
publico hace plena fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto
a la verdad de las declaraciones que en é/ hayan hecho los interesados. En esta parte no
hace plena fe sino contra los declarantes.

Las obligaciones y descargos contenidos en é/
hacen plena prueba respecto de los otorgantes y de las personas a quienes se transfieran
dichas obligaciones y descargos por titulo universal o singular’. (lo destacado es nuestro).

Conforme a las disposiciones legales vy
reglamentarias citadas, se concluye que los notarios ptblicos ~como es el caso del sujeto
obligado Nancy de la Fuente Hernindez, - tienen el deber de informar en el ROE
correspondiente, toda obligacién contenida en un instrumento notarial que dé cuenta de
una operacion en efectivo superior US$ 10.000, o su equivalente en moneda nacional u
otras monedas, que haya autorizado en su calidad de ministro de fe, deber normativo que
incumplié en el caso de marras.

En este sentido, si los instrumentos privados
y/o publicos autorizados por un notario publico, consignan que en un contrato y/o
transaccion el precio se pago en efectivo, sin que exista otro documento, complementario
o modificatorio de igual valor que dé cuenta de lo contrario, como se acredité en el proceso
sancionatorio de marras respecto de los instrumentos privados que dan cuenta de
transferencias de vehiculos, hay que estar a dicha certificacion notarial, no a otra. Y si ese
pago consistié, ademas, en un monto superior al umbral de US$ 10.000 que establece la
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normativa vigente para su reporte a la UAF como operacién en efectivo, debié incluirse la o
las operaciones en el ROE correspondiente. A mayor abundamiento, si efectivamente esas
transacciones se materializaron por vias diferentes a la sefialada en cada instrumento
suscrito, el sujeto obligado debe adoptar las medidas necesarias para descartar tales
operaciones como aquellas realizadas en efectivo; de lo contrario, estariamos en presencia
de una mera suposiciéon del sujeto obligado, en tanto lo declarado por los intervinientes
seria contrario a los antecedentes que maneja el notario publico en comento, para definir
una transaccion como efectivo o no.

Por tanto, considerando lo expuesto en sus
descargos por el sujeto obligado Nancy de la Fuente Hernandez, los antecedentes existentes
en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido ponderados conforme a las reglas
de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en los parrafos anteriores, a juicio de
este servicio publico se encuentra acreditada la existencia del incumplimiento, a la fecha de
la fiscalizacion, de lo establecido en el articulo 5° de la ley N° 19.913, relativo a la obligacion
de informar a la Unidad de Analisis Financiero, cuando esta lo requiera, de toda operacion
en efectivo superior a US$ 10.000 (diez mil délares de los Estados Unidos de América) o su
equivalente en pesos chilenos, segin el délar observado el dia en que se realizé la
operacion.

Il.- Incumplimiento de la obligacion de requerir
y registrar antecedentes minimos de identificacién de clientes que realicen operaciones
superiores a UF 1.000 (mil Unidades de Fomento), ademas de documentacién de respaldo
cuando corresponda, constando la informacién antes indicada en una ficha cliente, la que
debera ser actualizada anualmente o cuando existan cambios relevantes.

La Circular UAF N° 42, de 2008, numeral 1,
dispone que: “Los Notarios y/o los Conservadores deberdin adoptar medidas que les
permitan tener un adecuado conocimiento de los clientes que soliciten servicios ofrecidos
por éstos, y de las caracteristicas mds relevantes de aquellos.

Para estos efectos se considerardn clientes,
todas las personas naturales o juridicas que soliciten de manera ocasional o habitual a un
Notario y/o Conservador la realizacion de servicios, sea que €éstos se realicen o no”.

La misma circular agrega que los Notarios y/o
Conservadores deberan requerir y registrar de sus clientes, cuando el servicio requerido
represente o implique una operacion superior a UF 1.000 algunos antecedentes minimos de
identificacion. (El énfasis es nuestro).

Por su parte, la circular N° 59, de 2019, titulo
. “DE LA DEBIDA DILIGENCIA CONOCIMIENTO DEL CLIENTE (DDC)’, que modifico la Circular
UAF N° 49, de 2012, complementa lo anterior indicando que es deber de los sujetos
obligados identificar y conocer a sus clientes, con el fin de entender el propdsito y caracter
que se pretenda dar a la relacion legal o contractual, o transaccion ocasional, y utilizar esta
informacién para prevenir y detectar el lavado de activos y el financiamiento del terrorismo
(LA/FT). El numeral 2 del mismo titulo norma los datos que se debe requerir y registrar en
un procedimiento de DDC, estableciendo en lo particular lo siguiente: “Los Sujetos
Obligados deberdn solicitar a sus clientes la siguiente informacion y documentacion de
respaldo cuando corresponda:

e

e

e e e

- A

s

oo

R R

et

el




il

R e e o e R S T A e S

LINIHAL DI
ANALISIS FINANCIERO)

/ mm |

a. Nombre o razon social. En el caso de las
personas juridicas se debe agregar e/ nombre de fantasia de la empresa, si procede.

b. Documento de identidad o pasaporte
cuando se trate de personas naturales. En el caso de personas juridicas se deberd solicitar
el RUT o similar si es extranjera, y prueba de su constitucion, forma y estatus juridico, en
concordancia con lo establecido en la Circular UAF N° 57, del 12 de junio de 2017,

c. Nacionalidad, profesion, ocupacion u oficio
en el caso de personas naturales, o giro comercial para las personas juridicas.

d. Pais de residencia.

e. Domicilio en Chile o en el pafs de origen o
residencia permanente.

f. Correo electronico y/o teléfono de contacto.

g. Propdsito de la relacion legal o contractual,
o de la transaccion ocasional.”

La citada circular agrega que la informacion
antes indicada debera constar en una ficha de cliente, la que deberd ser actualizada
anualmente o cuando existan cambios relevantes, y podra ser solicitada en cualquier
momento por este Servicio.

Durante la visita de fiscalizacion in situ
efectuada el dia 28 de marzo de 2022, se consulté al oficial de cumplimiento por la
herramienta de identificacion utilizada para consolidar los antecedentes que se obtienen de
las personas que tramitan en esa notaria como parte de su proceso de Debida Diligencia y
Conocimiento del Cliente (DDC), ante lo cual sefialé que para tales efectos confecciona una
ficha de cliente con antecedentes de cada persona, la que se acompafia a cada escritura y
documento que se legaliza en las dependencias de la supervisada.

De esta manera, para constatar la veracidad de
esta afirmacion, durante la vista se revisaron 6 de las 21 transacciones informadas en el
Reporte de Operaciones en Efectivo (ROE) del segundo semestre de 2022 que superaron las
UF 1.000, con la finalidad de comprobar la existencia de la citada ficha como anexo a cada
una de las escrituras que dan cuenta de estas operaciones.

Con el mérito de las verificaciones efectuadas,
se logré acreditar la elaboracion de una ficha de cliente entre los antecedentes que
respaldan cada operacién, pero dicho instrumento de identificacion no da estricta
observancia a la normativa antes citada, toda vez que su formato omite los campos de datos
tendientes a determinar el prop@sito y caracter que se pretende dar a la relacién legal o
contractual, o transaccién ocasional, y -en algunos casos- no considera el dato relativo a
su correo electrénico y/o teléfono de contacto.

Adicionalmente a esta inobservancia, fue
posible advertir también diversas omisiones y errores en la informacién incorporada en cada
una de ellas, detectandose -por ejemplo- la ausencia de datos relacionados como el
domicilio en Chile 0 en el pais de origen o residencia permanente, aun cuando el formato
de esta ficha incluye tales campos de datos. (Lo destacado es nuestro).

Las aludidas omisiones, se pueden apreciar en
el siguiente listado de fichas-clientes tenidas a la vista al momento de la fiscalizacion:
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Ficha 1
Repertorio N°: 1.353, de 4 de mayo de 2022.

Observaciones:
e Formato no contempla propésito y caracter que se pretenda dar a la relacion legal.
e Omite correo electrénico, nimero de teléfono y pais de residencia.

Ficha 2.
Repertorio: 1.607, de 25 de mayo de 2022.

Observaciones:

e Formato no contempla propdsito y caracter que se pretenda dar a la relacion
legal.

e Formato no contempla correo electrénico y nimero de teléfono.

e Omite domicilio en Chile o en el pais de origen o residencia permanente.

Ficha 3.
Repertorio N*: 1.631, de 26 de mayo de 2022.

Observaciones:
e Formato no contempla propésito y caracter que se pretenda dar a la relacion legal.
e Omite pais de residencia.

Ficha 4.
Repertorio N°: 1.672, de 30 de mayo de 2022.

Observaciones:

e Formato no contempla propésito y caracter que se pretenda dar a la relacion legal.
e Formato no contempla correo electrénico y nimero de teléfono.

e Omite domicilio en Chile o en el pais de origen o residencia permanente.

Ficha 5.

Repertorio N°: 1.690, de 31 de mayo de 2022.

Observaciones:
e Formato no contempla propdsito y caracter que se pretenda dar a la relacion legal.
e Omite pais de residencia.

Ficha 6.
Repertorio N°: 1.863, de 13 de junio de 2022.

Observaciones:

¢ Formato no contempla proposito y caracter que se pretenda dar a la relacion legal.
o Formato no contempla correo electrénico y nimero de teléfono.

e Omite domicilio en Chile o en el pais de origen o residencia permanente.

El incumplimiento reprochado se acredita con el
mérito de los antecedentes de las 6 fichas proporcionadas por el sujeto obligado, a través
de la plataforma UAF y que se individualizaron con anterioridad.
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En sus descargos, el sujeto obligado Nancy de
la Fuente Hernandez sostiene que los reproches formulados en su contra se basan en seis
(6) fichas de clientes, respecto de las cuales los fiscalizadores de la UAF habrian detectado
omisiones menores tales como la ausencia del pais de residencia del cliente, no obstante
que en ellas se consignaba la comuna dentro de Chile donde se ubicaba el respectivo
domicilio. Por otra parte, respecto a la falta del correo electrénico de los clientes, sefiala
que se trata de informacidn sensible que no todos ellos acceden a proporcionar, ademas de
carecer de facultades para exigirlo.

Sin perjuicio de lo expuesto, asevera que, en los
registros del oficio notarial, en atencion a la calidad de clientes habituales, se contaba con
la informacion supuestamente omitidas respecto de cuatro de los casos impugnados en
fichas anexas al contrato respectivo.

Posteriormente, pasa detallar cada uno de los
datos de ciertos clientes que corresponden a 4 de los impugnados en la formulacién de
cargos, respecto de los cuales se posee dicha informacidn en forma paralela por ser clientes
habituales del oficio notarial.

Por ultimo, en cuanto a la actualizacién de las
fichas de clientes a proposito de la dictacion de la Circular UAF N° 59, de 2019, sefalé que
“efectivamente no se habian actualizado al afio 2022, alegando que esto se genero por la
pandemia y el teletrabajo.”

Sobre el particular, dofia Nancy de la Fuente
Herndndez manifiesta respecto del reproche que el formato de la ficha-cliente utilizada
antes de la fiscalizacién en terreno que en este documento se omitian ciertos campos para
completar, que dicha circunstancia correspondia a inobservancias menores que no impedian
la identificacién de sus clientes.

Al respecto, cabe destacar que del analisis del
formato de las seis fichas clientes exhibidas al momento de la visita en terreno, estas dan
cuenta que las omisiones impugnadas corresponden a campos para incorporar informacién
de sus clientes sobre el propésito y caricter que se pretenda dar a la relacién legal o
contractual, o transaccién ocasional, y -en algunos casos- el correo electrénico y/o teléfono
de contacto.

Lo anterior, se ve refrendado por los formatos
de ficha conocimiento del cliente de la notaria publica de dofia Nancy de la Fuente
Hernandez, acompafiados al momento de presentar sus descargos y donde consta que se
incorporaron los campos objetados.

A mayor abundamiento, la propia sefiora
notario publico reconocid en sus descargos que en las fichas-clientes no incorporaron los
nuevos datos exigidos por la Circular UAF N° 59, de 2019, circunstancia que se encuentra
en armonia con lo consignado en el Informe de Verificacion de Incumplimientos N°05/2023,
donde se observa que del andlisis de las sefialadas fichas se advierte que en esta se omiten
los campos antes aludidos y, por ende, dicha informacion.
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Precisado lo anterior, cabe indicar que no
constituye un eximente de responsabilidad administrativa el hecho que la informacién
omitida podria extraerse de otros documentos como sostiene el sefior notario publico en
sus descargos, dado que la citada Circular UAF N° 59, de 2019, establece perentoriamente
que la informacion antes indicada debera constar toda en una ficha de cliente, la que debera
ser actualizada anualmente o cuando existan cambios relevantes, y podra ser solicitada en
cualguier momento por este Servicio y de esta manera facilitar los procesos de DDC que
realiza respecto de sus clientes.

Por tanto, considerando lo sefalado por la
sefiora notario publico Nancy de la Fuente Herndndez en sus descargos, los antecedentes
existentes en el presente procedimiento sancionatorio, habiendo sido ponderados ellos
conforme a las reglas de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en los parrafos
anteriores, a juicio de este servicio publico se encuentra suficientemente acreditada, a la
fecha de la fiscalizacion realizada por la UAF, la existencia del incumplimiento de parte del
sujeto obligado de no ejecutar integramente la obligacion de DDC exigida por la Circular
UAF N° 42, de 2008 y 59, de 2019, esta Gltima que introdujo modificaciones a la N° 49, de
2012, en el sentido de recabar y plasmar en una Ficha-Cliente |a totalidad de la informacion
a que hace referencia las circulares antes aludidas y reproducidas.

lll.- Incumplimiento de la obligacion de
monitorear y revisar permanentemente a sus clientes en las Resoluciones del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas, referentes al financiamiento del terrorismo y a la
proliferacién de armas de destruccién masiva, publicadas en la pagina web de la UAF.

Durante la fiscalizacién in situ de marras,
consultado la oficial de cumplimiento respecto de los mecanismos implementados para
revisar y chequear permanentemente a los clientes en las Resoluciones del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas, referentes al financiamiento del terrorismo y la
proliferacién de armas de destruccién masiva, este informé que en la notaria no se realizan
revisiones ni chequeos alusivos a la materia.

El cargo en andlisis se acredita con el mérito del
Acta de Fiscalizacién N° 5, de 2023, de 28 de marzo de 2023.

En sus descargos, Nancy de la Fuente
Hernindez sefala respecto de este incumplimiento, que se basa en una errada
interpretacion de la respuesta otorgada por la oficial de cumplimiento el dia de la vista en
terreno. En efecto, argumenta que dicha funcionaria entendié que la pregunta era respecto
de su conducta. Agrega que, tanto ella como la gerente de administracion realizaban los
chequeos permanentes de sus clientes en las Resoluciones del Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas, sin perjuicio de indicar que “Si bien no hemos dejado registro de las
constancias, si tenemos correos internos que dan cuenta de ello...”

Sobre el particular, es dable destacar que en su
presentacion de descargos el sujeto obligado Nancy de la Fuente Hernandez, no controvierte
directamente el reproche formulado en su contra, sino que se limita a argumentar que
realiza directamente junto con su gerente de administracion la labor de chequeo de sus
clientes en los Listados del Consejo de Seguridad de la ONU, sin aportar ningin antecedente
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que de cuenta del cumplimiento de dicho deber normativo al momento de la fiscalizacién
in situ de marras, inobservancia que se acredita con el Acta de Fiscalizacion N°5/2023.

Al respecto, en lo que dice relaciéon con las
revisiones impugnadas, es necesario recordar que el articulo 38 de la antes citada ley
N° 19.913 dispone que: “Las personas naturales y juridicas sefialadas en el articulo 3° de
esta ley estardn obligadas a informar a la Unidad de Andlisis Financiero todos los actos,
transacciones u operaciones realizadas o que intente realizar alguna de las personas
naturales o juridicas individualizadas en /las listas confeccionadas por los Comités
establecidos en las resoluciones numeros 1.267, de 1999; 1.333, de 2000, 1.373, de 2001,
1.390, de 2002; 1.718 de 2006; 1.737, de 2006; 1.747, de 2007; 1.803, de 2008; 1.929,
de 2010; 1.988, de 2011; 1.989, de 20117, 2.253, de 2015, 2.356, de 2017, y 2.371, de
2017, del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas y sus subsecuentes resoluciones o
cualquiera otra que las adiciones o reemplace, y que estén contenidas en decretos supremos
publicados en el Diario Oficial”.

Por su parte, la Circular UAF N°49, de 2012,
Titulo VIII, establece que: “La revision y chequeo permanente de estos listados es de cardcter
obligatorio para los Sujetos Obligados, ya gque no sélo constituye una sefial de alerta para
el sistema preventivo, sino que ademds se debe tener en consideracion que dentro de fos
delitos mencionados, en el articulo 27 de la ley N°19.91 3, se encuentran aquellos contenidos
en la ley N°18.314 que '"Determina conductas terroristas y fija su penalidad”, y
especialmente en lo referido al tipo penal de financiamiento del terrorismo”. (Lo destacado
es nuestro).

A su vez, la Circular UAF N° 54, de 2015,
articulo sexto, preceptia que {...) ta/ como establece la citada Circular UAF N° 49, de 2012,

constituye una obligacion de todo sujeto obligado por la ley N° 19.913, contar con los
procedimientos idoneos que aseguren /a efectiva revision y chequeo permanente y oportuno

de dichos listados, como asimismo la existencia de medios de verificacion que permitan
acreditar posteriormente el respectivo cumplimiento de /la obligacién. (Lo destacado es
nuestro).

Asimismo, la circular UAF N° 60, de 2019 en su
articulo cuarto, remplazé el inciso final del Titulo VIIl de la circular UAF N° 49, de 2012, y
el Titulo Sexto de la circular UAF N° 54, en los siguientes términos. “En el evento de detectar
a alguna persona, empresa o entidad que esté mencionada en cualquiera de los listados de
las Resoluciones del consejo de Seguridad de Naciones Unidas que sancionan el
financiamiento del Terrorismo y el financiamiento de la proliferacion de armas de
destruccion masiva arriba individualizados, los sujetos obligados deberdn enviar a la UAF,
de forma inmediata, un Reporte de Operacion Sospechosa (ROS) informando de dicho
hallazgo, a efectos de que la Unidad de Andlisis Financiero pueda proceder a tomar la
medida de congelamiento de activos establecida en el articulo 38 de la Ley N° 19.913. (Lo
destacado es nuestro).

En consecuencia, conforme al sentido y tenor
de la normativa antes reproducida, consistente en el articulo 38 de la ley N° 19.913, la
Circular UAF N°49, de 2012, Titulo VIII, la Circular UAF N° 54, de 2015 y la Circular UAF
N° 60, de 2019, cabe concluir que se debe revisar y chequear permanente a sus clientes en
los Listados del Consejo de Seguridad de la ONU, dado que, en caso de una coincidencia,
debe reportarse inmediatamente dicha circunstancia a la UAF como operacién sospechosa
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(ROS). Por otra parte, la propia Circular UAF N° 54, de 2015, articulo sexto, establece como
exigencia dejar medios de verificacion que permitan acreditar posteriormente el respectivo
cumplimiento de la obligacién en comento, antecedentes que el sujeto obligado no aport6
ni en la fiscalizacion ni tampoco en el presente proceso sancionatorio.

Por ende, el sujeto obligado no desvirtud los
hallazgos consignados en el Informe de Verificacion de Incumplimientos N°5/2023 y el Acta
de Fiscalizacién N°5/2023, que sirvieron de fundamento a la resolucién exenta D.J. N° 118-
129-2024, de formulacién de cargos.

Por tanto, considerando los antecedentes
existentes en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido ponderados conforme
a las reglas de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en los parrafos anteriores, a
juicio de este servicio publico se encuentra acreditada la existencia del incumplimiento
respecto del sujeto obligado Nancy de la Fuente Herndndez, que la fecha de la fiscalizacion
incumplia con el deber normativo de monitorear y revisar permanentemente a sus clientes
en las Resoluciones del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas referentes al
financiamiento del terrorismo y a la proliferacion de armas de destruccion masiva,
publicadas en la pagina web de la UAF.

IV.- Incumplimiento a la obligacion de
desarrollar y ejecutar programas de capacitacion permanente a sus empleados.

Durante la fiscalizacién in-situ realizada el 28
de marzo de 2023, se consulto a la oficial de cumplimiento respecto de la ejecucion de la
Gltima capacitacién impartida al personal en temas de prevencién de lavado de activos y
financiamiento del terrorismo (LA/FT), ante lo cual sefialé que, en ninglin momento, ni ella
ni otro funcionario de la notaria, habia recibido instruccion alguna en estas materias. Al
respecto, indicé que tampoco sabia si la notaria puablica Nancy de la Fuente Herndndez habia
participado, hasta ese momento, de alguna capacitacion que abordara estos topicos.

El incumplimiento normativo se funda en el
Acta de Fiscalizaciéon N° 5, de 2023, de 28 de marzo de 2023.

En sus descargos el sujeto obligado sefialé que
el reproche se basa en lo consignado en el acta de fiscalizacion, aseverando que este
documento contiene una errada interpretacion de la oficial de Cumplimiento, aseverando
que en su oportunidad acompafara los respaldos de las jornadas de capacitacion realizada
sobre la materia.

En relacién con lo argumentado, el sujeto
obligado en su presentacién de descargos de 18 de julio de 2024, acompaiio listado de
asistencia, constancia de recepcion de material de capacitaciones sobre normativa UAF para
el personal de la notaria publica de dofia Nancy de la Fuente Herndndez, de 26 de noviembre
de 2015, 16 de marzo y 15 de mayo, ambos de 2017. Asimismo, también acompafé una
constancia de remision de documentos relacionados con lo anterior de fecha 24 de marzo
del afo 2023, es decir, con posterioridad a la vista en terreno efectuada por la UAF.
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Con el mérito de los documentos antes

individualizados, el sujeto obligado acredito que antes de la visita en terreno efectuada por
funcionarios de la UAF realizaba las jornadas de capacitacion exigidas por la normativa
vigente al momento de la verificacion en los afios 2015y 2017, es decir, casi seis anos antes
de la visita en terreno de la UAF.

En relacion con lo indicado, cabe recordar que
el acapite iii del Titulo VI de la Circular UAF N° 49, de 2012, dispone que las entidades
fiscalizadas por este Servicio Publico: ‘deben desarrollar y ejecutar programas de
capacitacion e instruccion permanentes a sus empleados, actividades a las que éstos
deberdn asistir a lo menos una vez al afio. E/ programa de capacitacion e instruccion deberd
contener, al menos, todo lo estipulado en el Manual de Prevencion del Sujeto Obligado, asi
como los conceptos de lavado o blanqueo de activos y sus consecuencias para la actividad
que realizan, la normativa que regula la materia y sus sanciones tanto administrativas como
penales, asi como también las sefiales de alerta y procedimientos a ejecutar frente a una
operacion de cardcter sospechosa.

Se debe dejar constancia escrita de /las
capacitaciones efectuadas, asi como del lugar y fecha de realizacion, mds el nombre y firma
de todos los asistentes, incluido el Oficial de Cumplimiento.” (El énfasis es nuestro).

En consecuencia, el sujeto obligado no
desvirtué los hallazgos consignados en el Informe de Verificacién de Incumplimientos
N°®5/2023 y el Acta de Fiscalizacion N°5/2023, que sirvieron de fundamento a la resolucién
exenta D.J. N° 118-129-2024, de formulacién de cargos, pues no acredito la realizacion de
jornadas de capacitacion anual en materia de prevencién del LA/FT, en los afos
inmediatamente anteriores a la de la vista de fiscalizacion terreno efectuada el 2023.

Por tanto, considerando los antecedentes
existentes en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido ponderados conforme
a las reglas de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en los parrafos anteriores, a
juicio de este servicio publico se encuentra acreditada la existencia del incumplimiento
respecto del sujeto obligado Nancy de la Fuente Hernandez, que a la fecha de la fiscalizacion
incumplia con el deber normativo de la obligacion de desarrollar y ejecutar programas de
capacitacion permanente a sus empleados, en materias de prevencion del LA/FT.

Décimo Primero) Que, las  conductas
acreditadas pueden ser sancionadas, de acuerdo a lo dispuesto en el nimero 1 del articulo

20 de la ley N°19.913, desde una amonestacién por escrito a una multa total de hasta UF
800 (ochocientas Unidades de Fomento) en el caso de infracciones leves; y de hasta UF
3.000 (tres mil Unidades de Fomento), en el caso de infracciones menos graves.

Décimo Segundo) Que, conforme lo
dispone el articulo 19 inciso primero de laley N° 19.913, para la determinacion de la sancion
dispuesta por la presente resolucion exenta, se ha tomado en especial y estricta
consideracion, en primer lugar la gravedad y consecuencias de los hechos y omisiones en
los que se han fundado los diversos cargos materia de estos autos infraccionales que
finalmente han sido acreditados, teniendo presente en particular el impacto que dichas
deficiencias pueden tener en el sistema preventivo implementado por el sujeto obligado
atendida la actividad econémica de “Notario Publico”.

15
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También se ha ponderado conforme a lo

previsto en la disposicion legal precitada, la capacidad econémica del Sujeto Obligado.
Consignada en el Informe de Verificacién de Incumplimientos N° 05/2023, de la Division de
Fiscalizacion y Cumplimiento de la Unidad de Analisis Financiero.

Décimo Tercero) Que, en conformidad a lo
sefialado precedentemente y a lo dispuesto en el articulo 22 de la ley N° 19.913:

RESUELVO:

1.- DECLARASE que el sujeto obligado Nancy de
la Fuente Herndndez, ha incurrido en los hechos infraccionales sefialados en el
considerando cuarto de la resolucion exenta D.J. N° 118-129-2024, de formulacion de
cargos, en lo relativo a:

a.- Incumplimiento de lo ordenado en el
articulo 5° de la ley N° 19.913, en relacion a lo dispuesto en el numeral 2 del Titulo | de la
Circular UAF N° 49, de 2012, relativa a la obligacion de reportar todas las operaciones en
efectivo superiores a US$ 10.000.

b.- Incumplimiento de la obligacién de requerir
y registrar antecedentes minimos de identificacion de clientes que realicen operaciones
superiores a UF 1.000, ademas de documentacién de respaldo cuando corresponda,
constando la informacién antes indicada en una Ficha de Cliente.

c.— Incumplimiento de la obligacion de
monitorear y revisar permanentemente a sus clientes en las Resoluciones del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas, referentes al financiamiento del terrorismo y a la
proliferacion de armas de destruccion masiva, publicadas en la pagina web de la UAF.

d.- Incumplimiento a la obligacion de
desarrollar y ejecutar programas de capacitacion permanente a sus empleados.

2.- SANCIONESE al sujeto obligado Nancy de la
Fuente Herndndez, ya individualizada, con amonestacion escrita sirviendo como tal la
presente resolucién exenta D.J. y una multa a beneficio fiscal de UF 40 (cuarenta Unidades
de Fomento).

3.- SE HACE PRESENTE que, de acuerdo a lo
sefialado por el niamero 8 del articulo 22, en relacién con lo sefialado por el articulo 23,
ambos de la ley N° 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 5 (cinco) dias,
contado desde la notificacién de la presente resolucién, para interponer ante esta misma
Unidad de Analisis Financiero el recurso de reposicién establecido en el articulo 23, inciso
primero de la ley N° 19.913.

Asi también, y conforme a lo sefalado por el
articulo 24 de la citada ley N° 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 10
(diez) dias contado desde la notificacién de la presente resolucién, para deducir reclamo de
ilegalidad ante la Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del sancionado.
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I De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 23,
inciso segundo de la ley N° 19.913, la interposicién del recurso de reposicién, suspendera
el plazo para deducir el reclamo de ilegalidad sefialado en el nimero 3 precedente.

4.- SE HACE PRESENTE al sujeto obligado
sancionado que esta resolucion exenta sera tomada en consideracién como antecedente
para los efectos de la comisién de infracciones reiteradas en conformidad al articulo 20,
inciso final de la ley N° 19.913.

5.- SE HACE PRESENTE, que sélo una vez que se
encuentre ejecutoriada la presente resolucion sancionatoria, se procedera a la comunicacién
a la Tesoreria General de la Republica de la multa impuesta por la misma, encontrandose a
partir de dicho momento disponible para su pago en linea en el sitio web de la Tesoreria
General de la Republica, www.tesoreria.cl, o en las oficinas provinciales o regionales de
dicho Servicio.

6.- DESE cumplimiento en su oportunidad, a lo
dispuesto en el articulo 25 de la ley N° 19.913, si procediere.

7.- NOTIFIQUESE la presente resolucién exenta
en la casilla electronica del apoderado del sujeto obligado.

Andtese, y archivese en su oportunidad.

/ m— e — Y
EI ~ CARLOS PAVEZ TOLOSA
| Director

,E* Unidad de Andlisis Financiero
| i)
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