UNIDAD DE
ANALISIS FINANCIERO

GOBIERNO DE CHILE

|
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RES. EXENTA DJ. N° 117-276-2023

ROL N° 036-2023

TIENE POR ACOMPANADOS DOCUMENTOS,
PONE  TERMINO AL = PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO Y APLICA SANCION QUE
INDICA.

Santiago, 17 de noviembre de 2023.

VISTOS: Lo dispuesto en la Ley N° 19.913: los
articulos 40 y 41 de la Ley N° 19.880: el Decreto Supremo N° 910, de 2022, del Ministerio
de Hacienda; las Circulares N’ 49, de 201 2;57,de 2017;y 59, de 2019, todas de la Unidad
de Analisis Financiero; la Resolucién Exenta D.J. N°117-057-2023, de la Unidad de Andlisis
Financiero; las presentaciones de Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A.;

CONSIDERANDO:

Primero) Que, la Unidad de Andlisis
Financiero por Resolucién Exenta N° 1 17-057-2023, de 24 de marzo 2023, formulé cargos
e inici6 un procedimiento administrativo sancionatorio en contra del sujeto obligado
Administradora de Inversiones y Activos IFB S5.A., por hechos que constituirian eventuales
infracciones a lo dispuesto en las instrucciones impartidas por este Servicio, la que fue
notificada de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 44 del Cddigo de Procedimiento Civil, al
representante legal de la empresa, con fecha 10 de abril de 2023.

Segundo) Que, mediante presentacién de
fecha 18 de abril de 2023, el abogado sefior Alfonso Alamos Alessandri, actuando en
representacion del sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., solicit
copia del expediente administrativo y ampliacién del plazo para presentar descargos,
ademas de acompafar documento que da cuenta de la personeria que le fue otorgada a él
y a los abogados sefiores Felipe Alvarez del Rio, Gustavo Osorio Armstrong y Antonio
Delorenzo Arancibia, para actuar en representacion de la mencionada empresa.

Dicha presentacién fue resuelta, concediendo
las copias requeridas y el aumento de plazo solicitado, ademds de tener presente la
personeria referida en el parrafo precedente. Todo lo anterior, mediante la Resolucién
Exenta D.J. N° 117-091-2023, la que fue notificada con fecha 04 de mayo de 2023, a las
casillas de correo electrénico designadas en autos por el sujeto obligado.

Tercero) Que, con fecha 16 de mayo de
2023, y encontrandose dentro de plazo adicional conferido, el sujeto obligado
Administradora de Inversiones Yy Activos IFB S.A. presenté descargos administrativos en el
presente procedimiento administrativo sancionatorio y solicité abrir un término probatorio.
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Cuarto) Que, mediante la Resolucion

Exenta D.J. N° 117-162-2023, la que fue notificada con fecha 29 de junio de 2023, a las
casillas de correo electrénico designadas en autos por el sujeto obligado, se tuvieron por
presentados descargos y se abrid un término probatorio.

Quinto) Que, con fecha 11 de julio del

presente, el sujeto obligado acompafio los siguientes documentos:

1. Fotocopia autorizada del acta de la sesion
Extraordinaria de Directorio de la Administradora, celebrada con fecha 25 de octubre de
2022.

2. Contrato de Prestacion de Servicios de fecha
12 de abril de 2023. entre la Administradora y Alamos. Alvarez & Squella Abogados.

3. Anexo de Servicios, fecha 26 de abril 2023,
suscrito entre el sujeto obligado y Regcheq SpA.

4. Facturas de pagos 1776y 1915.

Sexto) Que, atendido lo expuesto por el
sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB 5.A. en sus descargos y, en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 8° de la ley N° 19.880, corresponde dictar la
respectiva resolucion de término, a ofectos de determinar la efectividad de los hechos que
sustentan los cargos formulados por este Servicio a través de la Resolucion Exenta D.J.
N°117-057-2023 y por consiguiente, si procede aplicar alguna sancién al mencionado
sujeto obligado.

Séptimo) Que, en referencia a los cargos
formulados por este Servicio, teniendo presente las afirmaciones realizadas por el sujeto
obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., a través de sus descargos,
analizando asimismo los antecedentes y demas probanzas incorporadas al respectivo
procedimiento de acuerdo a las normas de la sana critica, se establece lo siguiente:

a.- Incumplimiento a lo previsto en el literal ii)
del Titulo VI de la Circular UAF N° 49, de 2012, en cuanto a la obligacion de contar con un
Manual de Prevencién en materia de Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo
(LA/FT) que contenga los puntos minimos indicados en las circulares UAF, en especial que
cuente con un procedimiento interno que garantice confidencialidad de la informacién ante
una operacién sospechosa, ademas de mantenerlo actualizado.

Este cargo se fundamenta en lo sefalado en el
Informe de Verificacion de Cumplimiento N°130/2022, punto 2.3, elaborado por la Division
de Fiscalizacion y Cumplimiento de la Unidad de Analisis Financiero, fundado en los
antecedentes que los funcionarios de este Servicio tuvieron a la vista y en cuya virtud
arribaron a la conclusién de que existiria en principio un incumplimiento a la normativa.

El sujeto obligado sefala en la presentacion de
descargos, que ellos cumplirian con la normativa en cuestién; no obstante lo anterior indica
que ya previamente a la fecha de la fiscalizacién se encontraban realizando un proceso de
mejora de su sistema preventivo, el cual vino a acelerarse con el hecho de la fiscalizacion.
Ademas de ello, indica que ha implementado el software Regcheq y ha introducido en su
Manual del procedimiento reprochado por este Servicio como faltante.
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De la revisién de las alegaciones contenidas en
sus descargos, resulta procedente concluir que a la época de la fiscalizacion existian las
falencias que configuraron el incumplimiento materia del cargo formulado, de lo contrario
sus descargos no finalizarian en la direccién de poner en conocimiento de este Servicio de
las mejoras introducidas.

Resulta pertinente sefalar que la Circular UAF
N° 49, de 2012, establece como obligacién de los sujetos obligados la necesidad de
implementar un sistema de prevencion del Lavado de Activos o Financiamiento del
Terrorismo, que considere entre otros elementos, la existencia de un marual de prevencion,
que constituye el instrumento esencial de dicho sistema preventivo. En este sentido, el
hecho que la empresa disponga de un manual como el referido, obedece a la necesidad de
formalizacién de las politicas y procedimientos de prevencién que deben operar al interior
de cada sujeto obligado, siendo indispensable para su efectividad gque se encuentre
debidamente detallado y que se baste a si mismo, siendo las remisiones recursos que no
satisfacen el cumplimiento normativo minimo establecido por la UAF a estos efectos.

En este orden de ideas, el rep-oche pasa porque
el procedimiento existente carece de la especificidad requerida para distinguir entre un ROS
que proviene de la actuacion de un cliente cualquiera vy, el que deriva del andlisis de la
coincidencia de un probable cliente y/o cliente con los listados ONU, siendo insuficiente un
procedimiento genérico, que en cuanto a sus caracteristicas esenciales se remite a la
normativa general, y no atiende a las particularidades de la operativa y organica del sujeto
obligado.

Atendido lo precedentemente sefalado,
corresponde a este Servicio analizar si existen probanzas rolantes en estos autos, en virtud
de las que sea posible establecer algo distinto a lo ya sefialado por los fiscalizadores en el
Informe de Verificacién de Cumplimiento N° 130/2022, verificaciones que sirvieron de base
al cargo formulado mediante la Resolucién Exenta DJ. N"N°117-057-2023, de fecha 24 de
marzo de 2023.

En este orden de ideas y haciéndose cargo del
analisis de los documentos acompafiado por el sujeto obligado en el acto de sus descargos,
y que dicen relacién con el hallazgo infraccional analizado, relativos a una copia de contrato
de servicios de Regcheq, ademas del anexo de servicios y acta de directorio en el cual se
toman compromisos tendientes a mejorar su sistema preventivo, estos no tienen mérito
probatorio suficiente para desacreditar la efectividad del cargo formulado, puesto que son
de fecha posterior a la fiscalizacién. No obstante lo anterior, dichos antecedentes
documentales deberan ser considerados por este Servicio como prueba fehaciente de la
introduccion de medidas correctivas post fiscalizacién, sirviendo esa condicién como
circunstancia modificatoria de la responsabilidad administrativa, en orden de atenuar la
misma.

En atencion a lo sefialado, es posible establecer
que el sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., a la fecha de la
revision efectuada por este Servicio, no cumpliria con el deber de mantener su Manual de
Prevencion en materia de LA/FT con los requerimientos normativos minimos y, ademas,
actualizado, lo que configuraria incumplimiento a lo dispuesto en numeral ii) del Titulo VI,
de la Circular UAF N° 49, de 2012.
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b.- Incumplimiento a la Circular UAF N° 49, de
2012, especialmente a lo dispuesto en el Titulo IV, letra a), complementado con la indicado
en el articulo sequndo, numerando 2°, letra f, de la Circular 57, de 2017, en relacién a la
obligacién de ejecutar medidas de debida diligencia que tengan por fin identificar y conocer
adecuadamente a clientes, posibles clientes o beneficiarios finales de una operacién que
puedan ser calificados como Personas Expuestas Politicamente (PEP).

De acuerdo a lo constatado en la verificacion de
cumplimiento normativo realizada por este Servicio y a lo sefalado en el Informe de
Verificacién de Cumplimiento N° 130/2022, de fecha 06 de enero de 2023, el sujeto
obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., si bien cuenta con medidas de
debida diligencia para determinar si un cliente es PEP, no ejecuta tales medidas respecto de
toda su cartera de clientes, por lo que existen hallazgos infraccionales consistentes en la
falta de revision de clientes y la consecuente determinacion relativa a si éstos tienen o no,
la calidad de Persona Expuesta Politicamente.

A este respecto, el sujeto obligado
Administradora de Inversiones y Activos IFB 5.A. sefalé en sus descargos que, ellos cumplen
con los estandares normativos minimos, agregando que su cartera de clientes es pequefia
y que la falta de exhibicion de una declaracién - a su juicio - no significo un riesgo real;
agregando las mejoras introducidas post fiscalizacion e insistiendo en la falta de afectacion
del bien juridico protegido.

Que, valorando los descargos del sujeto
obligado no es posible atender a los mismos, pues si bien este sostiene el cumplimiento e
indica que los hallazgos serian minimos y no pondrian riesgo el sistema ni el bien juridico
comprometido, es del caso sefialar que la falta de ejecucién de medidas de debida diligencia
en el conocimiento del cliente es uno de los mayores riesgos, pues la implementacién de
procedimiento sin ejecucion hace ineficaces las medidas en cuestion y, con ello, existe una
inobservancia a la normativa UAF.

Es importante recordar que en el Titulo IV, de la
Circular UAF N° 49, de 2012, se indica expresamente que “l os Sujetos Obligados deben
implementar y ejecutar respecto de estas personas, medidas de debida diligencia y
conocimiento de los clientes, entre las que se encuentran. a) Establecer sistemas apropiados
de manejo del riesgo para determinar si un posible cliente, un cliente o el beneficiario final
es o no un PEP.”

En tanto, la Circular UAF N° 57, articulo
segundo, numerando 2°, letra f, prescribe “Corresponderd a los sujetos obligados ya
indicados, en el marco de cumplimiento de la obligacién de debida diligencia y
conocimiento del cliente (DDC), cumplir de manera integra y oportuna las siguientes
obligaciones: f) Personas Expuestas Politicamente (PEP): En caso que el cliente persona
Jjuridica o estructura juridica declare como beneficiario(s) final(es) a una persona expuesta
politicamente (PEP), o bien as/ se determine por el sujeto obligado en el proceso de revision
y verificacion de /a informacion, se deberd igualmente implementar y ejecutar respecto del
cliente persona juridica o estructura Jjuridica todas las medidas de debida diligencia y
conocimiento del cliente previstas en el apartado IV de la Circular UAF 049/2012, o la
normativa que les resulte aplicable en esta materia.”
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Atendido lo precedentemente sefialado,

corresponde a este Servicio analizar si existen probanzas rolantes en estos autos en virtud
de las que sea posible establecer algo distinto a lo va sefialado por los Fiscalizadores en el
Informe de Verificacién de Cumplimiento N° 130/2022, verificaciones que sirvieron de base
al cargo formulado mediante la Resolucién Exenta D.J. N°N°117-057-2(C23, de fecha 24 de
marzo de 2023.

Que, al respecto el sujeto chligado no aporté
nuevos antecedentes correspondientes a la época de la fiscalizacion. Ademas, hay que
reiterar que no es posible sostener que por conocer a los representantes legales de los
clientes personas juridicas, se estd cumpliendo el deber de debida diligencia en el
conocimiento de clientes en comento; teniendo en cuenta, por lo demds, que la contratacidn
del software Regcheq, segin los antecedentes incorporados al expediente, como la
adecuacién del procedimiento dentro del Manual, corresponden a medidas de mejora o
correctivas, tomadas con posterioridad a la fecha de inspeccién, situacién por la que no se
dara lugar a los planteamientos ya citados del sujeto obligado Administradora de
Inversiones y Activos IFB S.A.

En atencion a lo sefialado, es posible establecer
que el sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., a la fecha de la
revision efectuada por este Servicio, no cumplia con el deber ejecutar medidas de debida
diligencia que tengan por fin identificar y conocer adecuadamente a clientes, posibles
clientes o beneficiarios finales de una operacién que puedan ser calificados como Persona
Expuesta Politicamente (PEP), lo que configura un incumplimiento a lo dispuesto en la
Circular UAF N° 49, de 2012, especialmente a lo dispuesto en el Titulo IV, letra a),
complementado con la indicado en el articulo segundo, numerando 2°, letra f, de la Circular
57, de 2017.

C.— Incumplimiento a lo previsto en la Circular
UAF N° 57, letra a) del articulo segundo, relativo al deber de solicitar a sus clientes personas
juridicas o estructuras juridicas con los que mantengan una relacién legal o contractual
permanente, los antecedentes de identificacién de su(s) beneficiario(s) firal(es).

De acuerdo a lo constatado en la fiscalizacidn
realizada por este Servicio y a lo sefialado en el Informe de Verificacion de Cumplimiento N°
130/2022, el sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos S.A. no solicita a sus
clientes antecedentes de identificacién relativa a los beneficiarios finales.

El  sujeto obligado Administradora de
Inversiones y Activos IFB S.A. sefala en sus descargos, que entiende la impartancia del deber
y que en |a linea de la mejora continua han reforzado este procedimiento y han fortalecido
sus registros, evitando asi la existencia de informacién pendiente. Para por Gltimo sefalar
que no se afectaria el bien juridico protegido.

Que, los descargos del sujeto obligado no
resultan suficientes para desvirtuar el cargo en comento, pues no basta con asentir en la
importancia del cumplimiento del deber, sino que la misma se debe efectivamente ejecutar.
Ademas de ello, la implementacién de medidas correctivas, no se condice con la suficiencia
de un sistema y la proteccién cierta del bien juridico que se protege.
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Atendido lo  precedentemente  sefialado,
corresponde a este Servicio analizar si existen probanzas rolantes en estos autos en virtud
de las que sea posible establecer algo distinto a lo ya sefalado por los fiscalizadores en el
Informe de Verificacién de Cumplimiento N° 130/2022, verificaciones que sirvieron de base
al cargo formulado mediante la Resolucién Exenta D.J. N°N°117-057-2023, de fecha 24 de
marzo de 2023.

Resulta importante reiterar que la norma
aludida, establece que: ‘“Los sujetos obligados deberdn solicitar a sus clientes personas

juridicas o estructuras juridicas, una declaracion que contenga los datos de identificacion
suficientes respecto de la identidad de su(s) beneficiario(s) final(es).”

Que, al respecto el sujeto obligado no aporto
nuevos antecedentes en este sentido que sirvieran para desacreditar el cargo en cuestion,
y poder establecer que la informacion en referencia era solicitada a sus clientes. En atencién
a lo sefialado, es posible establecer que el sujeto obligado Administradora de Inversiones y
Activos IFB S.A., a la fecha de la revision efectuada por este Servicio, incumplia lo dispuesto
en la Circular UAF N° 57, letra a) del articulo segundo.

d.- Especialmente a lo dispuesto en la Circular
N° 49, de 2012, modificada por la Circular N° 59, de 2019, en su titulo lll, relativo al deber
de solicitar a sus clientes informacion y documentacién de respaldo de Debida Diligencia y
Conocimiento del Cliente (DDC), antes o durante el establecimiento de una relacion legal o
contractual de cardcter permanente entre el cliente respectivo y el sujeto obligado,
constando la informacién antes indicada en una ficha de cliente.

De acuerdo a lo constatado en la fiscalizacion
realizada por este Servicioy a lo sefalado en el Informe de Verificacion de Cumplimiento N°
130/2022, el sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A. omite recabar
de sus clientes informacion y documentacion con el objeto de cumplir el deber de debida
diligencia y conocimiento del cliente.

El sujeto obligado Administradora  de
Inversiones y Activos IFB S.A. sefial6 en sus descargos ‘“(..) Si bien, la administradora no
cuenta con los medios de verificacion que permitan acreditar el cumplimiento de dicha
obligacion, hacemos presente que, materialmente, esta obligacion esta integramente
cumplida por la Administradora, toda vez que la Administradora mantiene una relacion
cercana con cada uno de los aportantes de los fondos administrados. Por lo anterior, nunca
existié un riesgo real que implicard que IFB renunciard a su obligacion de Debida Diligencia
y Conocimiento del Cliente (DDU). "Sefalando, en resumeny en lo continuo que, no obstante
lo anterior, se ha implementado el plan de mejora y se incorporan los especificos campos
reprochados como faltantes.

En relacion a las alegaciones del sujeto
obligado, tal como se ha venido sosteniendo por parte de este Servicio, no es posible
sostener que por conocer a los clientes, se esta cumpliendo con el deber de debida
diligencia en el conocimiento de clientes; teniendo en cuenta, por lo demas, que la
contratacion del software Regcheq, seguin los antecedentes incorporados al expediente,
como la adecuacion del procedimiento dentro del Manual, corresponden a medidas de
mejora o correctivas, tomadas con posterioridad a la fecha de inspeccién, situacién por la
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que no se dara lugar a los planteamientos ya citados del sujeto obligado Administradora de
Inversiones y Activos IFB S.A.

Atendido lo precedentemente sefialado,
corresponde a este Servicio analizar si existen probanzas rolantes en estos autos en virtud
de las que sea posible establecer algo distinto a lo ya sefialado por los “iscalizadores en el
Informe de Verificacién de Cumplimiento N° 130/2022, verificaciones que sirvieron de base
al cargo formulado mediante la Resolucién Exenta D.J. N°N°117-057-2023.

Que, al respecto el sujeto cbligado no aporté
nuevos antecedentes que sirvan para desvirtuar el cargo reprochado y que sean de la época
fiscalizada, sino que tGinicamente adjunta documentos de fecha posterior a la fecha de la
fiscalizacion y que valorado estos de acuerdo a las reglas de la sana critica, en donde se
considera su fecha de su creacién como también la oportunidad de entrega, estos
unicamente pueden servir para acreditar las medidas de mejoras adoptadas, pero no tiene
la aptitud de enervar el cargo.

En atencidn a lo sefialado, es posible establecer
que el sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., a la fecha de la
revision efectuada por este Servicio lo que configura un incumplimiento a lo dispuesto en
la 49, de 2012, en su titulo Ill, modificado por la Circular UAF N° 59, de 2019.

Octavo) Que, los hechos descritos en el
Considerando Séptimo precedente, son constitutivos de infracciones da caracter leve de
acuerdo a lo sefialado en la letra a) del articulo 19 de la ley N° 19.913,

Noveno) Que, las conductas acreditadas
pueden ser sancionadas, de acuerdo a lo dispuesto en el niimero 1) del articulo 20 de la ley
N® 19.913, desde una amonestacién por escrito a una multa de hasta UF 800 (ochocientas
Unidades de Fomento).

Décimo) Que, atendido lo sefialado en el
considerando precedente y tal como lo dispone el articulo 19 inciso primero de la ley N°
19.913, para la imposicién de la sancién dispuesta por la presente resolucién exenta, se ha
tomado en especial y estricta consideracién, en primer lugar la gravedad y consecuencias
de los hechos y omisiones en los que se han fundado los cargos materia de estos autos
infraccionales que finalmente han sido acreditados, teniendo presente en particular el
impacto que dichas deficiencias pueden tener en el sistema preventivo implementado por
el sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., atendida la actividad
econdmica realizada por éste.

Asimismo, se ha tomado en especial y estricta
consideracion segtin lo previsto en la disposicién legal citada, la capacidad econémica del
sujeto obligado la que consta de lo sefalado en el Informe de Verificacién de Cumplimiento
N° 130/2022, ademas de, la informacién financiera entregada por aquél durante la
respectiva fiscalizacion y, aquella que se acompafié durante el término probatorio.

Igualmente, resulta pertinente hacer presente al
sujeto obligado Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., que se ha tenido en
consideracion el hecho de haber adoptado de manera inmediatamente posterior a la época
de la fiscalizacién, medidas tendientes a corregir las deficiencias constatada en aquella,
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constitutivas de los cargos formulados y posteriormente acreditados, las cuales, si bien, no
lo eximen de su responsabilidad administrativa, han sido consideradas por este Servicio
como una circunstancia aminorante de la responsabilidad, en particular respecto de la
sancién finalmente determinada por la presente resolucion exenta.

Décimo Primero) Que, en conformidad a lo
sefialado precedentemente y a lo dispuesto en el articulo 22 de la ley N° 19.913:

RESUELVO:

1. TENGASE por acompafados los
documentos previamente individualizados en el Considerando Quinto.

2. DECLARASE que el sujeto obligado
Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., conforme los razonamientos expuestos en
el Considerando Séptimo de la presente resoluciéon exenta, ha incurrido en los
incumplimientos sefalados en el Considerando Cuarto de la Resolucién Exenta D.J. N® 117~
057-2023, de formulacién de cargos, consistentes en:

a) No mantener un Manual con los minimos
normativos requeridos por la UAF y que se encuentre debidamente actualizados.

b) No ejecutar medidas de debida diligencia
para identificar de entre sus clientes quienes tienen la condicion de personas expuestas
politicamente.

¢) No Identificar a sus clientes persona 0
estructura juridica la calidad de beneficiarios.

d) No desarrollar un analisis continuo del
comportamiento de sus clientes, sus actos, operaciones y/o transacciones a lo largo de la
relacién, a objeto de asegurar gque se correspondan con el propdsito declarado por el cliente,
su giro comercial y perfil de riesgo, incluyendo el origen de los fondos, cuando corresponda.

3. SANCIONESE al sujeto  obligado
Administradora de Inversiones y Activos IFB S.A., con amonestacion escrita, sirviendo como
tal la presente resolucién, y una multa a beneficio fiscal de UF 40 (cuarenta Unidades de
Fomento).

4. SE HACE PRESENTE, de acuerdo a lo
sefialado por el nimero 8 del articulo 22 de la ley N° 19.913, que el sujeto obligado
sancionado tiene el plazo de 5 (cinco) dias, contado desde la notificaciéon de la presente
resolucién, para interponer ante esta misma Unidad de Analisis Financiero el recurso de
reposicion referido en el articulo 23, de la ley N® 19.913.

Asi también, y conforme a lo sefialado por el
articulo 24 de la ley N° 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 10 (diez)
dias, contado desde la notificacién de la presente resolucién, para deducir reclamo de
ilegalidad ante la Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del sancionado.
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Ademas, y de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 23 de la ley N° 19.913, la interposicién del recurso de reposicion, suspendera el
plazo para deducir el reclamo de ilegalidad sefalado en el parrafo precedente.

5. SE HACE PRESENTE al sujeto obligado
sancionado que esta Resolucion serd tomada en consideracién como artecedente para los
efectos de la comision de infracciones reiteradas en conformidad al artic.lo 20, inciso final,
de la ley N° 19.913.

6. DESE cumplimiento, una vez que se
encuentre ejecutoriada la presente Resolucién, con lo dispuesto en el articulo 25 de la ley
N° 19.913.

7. SE HACE PRESENTE, que sélo una vez que se
encuentre ejecutoriada la presente resolucién sancionatoria, se procederd a la comunicacién
a la Tesoreria General de la Repdblica de la multa impuesta por la misma, encontrandose a
partir de dicho momento disponible para su pago en linea en el sitio web de la Tesoreria
General de la Republica, www.tesoreria.cl, o en las oficinas provinciales o regionales de
dicho Servicio.

8. NOTIFIQUESE la presente Resolucién de
acuerdo a lo sefialado en el niimero 3, del articulo 22 de la ley N° 19.913.

Andtese, agréguese al expediente y archivese
en su oportunidad.

" CARLOS PAVEZ TOLOSA
Director
i Unidad de Analisis Financiero

JPC/ETV






