UNIDAD DE

ANALISIS FINANCIERO
GOBIERNG DE CHILE

RES. EXENTA D.J. N® 114-156-2020
ROL N° 240-2018

PONE TERMINO AL PROCESO SANCIONATORIO Y
APLICA SANCIONES QUE INDICA.

Santiago, 26 de mayo de 2020

VISTOS: Lo dispuesto en la Ley N° 19.913; los
articulos 40 y 41 de la Ley N° 19.880; las Circulares UAF N° 49, de 2019, 50, de 2014, 54 y
55 de 2015; el Decreto Supremo N° 1.937, de 2018, del Ministerio de Hacienda; |]a Resolucién
Exenta D.J. N° 112-702-2018 de la Unidad de Anélisis Financiero y las presentaciones del
sujeto obligado Besalco Inmobiliaria S.A.:

CONSIDERANDO:

Primero) Que, la Unidad de Andlisis
Financiero por Resolucién Exenta N° 112-702-2018, de fecha 30 de octubre de 201 8, formuld
cargos e inicié un proceso sancionatorio en contra del sujeto obiigado Besalco Inmobiliaria
S.A., ya individualizado en el presente proceso infraccional, por nc dar cumplimiento a las
disposiciones contenidas en las instrucciones de caracter general que ha impartido esta
Unidad de Andlisis Financiero, en las Circulares UAF N° 49, de 201 2,y 54y55, ambas de 2015.

Segundo) “Que, con fecha 30 de octubre de
2018, se notificé personalmente al sujeto obligado Besalco Inmobiliaria S.A. la resolucién
exenta individualizada en el considerando anterior, segin da cuenta el expediente
administrativo.

: Tercero) Que, con fecha 15 de noviembre de
2018, el sujete obligado presenté un escrito formulando descargos y acompafando
documentos.

Cuarto) Que, mediante la Resolucién
Exenta D.J. N° 113-253-2019, de fecha 15 de abril de 2019, se tuvieron por presentados los
descargos, por acompafado los documentos y se abrié un término probatorio de ocho dias
habiles.

Esta resolucion fue notificada mediante carta
certificada depositada en Ia oficina posta! de destino con fecha 24 de abril de 201 9, segun da
cuenta el expediente administrativo.

Quinto) Que, habiendo transcurride el
término probatorio, el sujeto obligado presento un escrito un escrito acompafiando [os
siguientes documentos: '

1) Modelo de carta invitacién a participar en
encuesta de cumplimiento normativo de la ley N° 19.913.

2) Cuadro resumen de personal a capacitar en la
ley N> 19913,
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3) Hoja de asistencia a capacitaciones realizadas

en 2018y 2019.
4) Copia de Test de evaluacion de capacitacion

sobre ley N° 19.913.
5) Documento con materiales de capacitacion

sobre ley N° 19.913.
6) Instructivo de la empresa Alto Trust para la

utilizacién de plataforma Due Diligence.
7) Copia de instructivo interno.

Sexto) Que, atendido el estado de
tramitacién de los presentes autos infraccionales, y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 8°
de la Ley N° 19.880, corresponde dictar la respectiva resolucién de término mediante la que
se establezca la efectividad de los hechos que sustentan los cargos formulados por este
Servicio mediante la Resolucién Exenta DJ. N° 112-702-2018, determinando en consecuencia
si corresponde aplicar alguna sanci6n al sujeto obligado Besalco Inmobiliaria S.A.

Séptimo) Que, considerando los <cargos
formulados por este Servicio, teniendo presente también las afirmaciones realizadas por el
sujeto obligado Besalco inmobiliaria S.A. en sus descargos, analizando asimismo los
antecedentes y demdas probanzas incorporadas al referido procedimiento de acuerdo a las
normas de la sana critica, se establecen en los siguientes considerandos los razonamientos y
conclusiones que se sefialan:

a. Incumplimiento a lo dispuesto en el Titulo
IV, letra a) de la Circular UAF N° 49, de 201 2, en relacién a la obligacién de implementar y
ejecutar medidas de debida diligencia y conocimiento de los clientes, entre ellas sistemas
apropiados de manejo de riesgo para determinar si un posible cliente, un cliente o el
beneficiario final es o no una Persona Expuesta Politicamente {PEP).

Este cargo se fundamenté en lo sefialado en el
Informe de Verificacion de Cumplimiento N 36/2018, elaborado por la Divisién de
Fiscalizacién y Cumplimiento de la Unidad de Andlisis Financiero, fundado en los
antecedentes que los funcionarios de este Servicio tuvieron a la vista y en cuya virtud
arribaron a la conclusién de que existiria en principio un incumplimiento a la normativa
UAF.

En efecto, durante la fiscalizacién se advirtio
que el sujeto obligado Besalco Inmobiliaria S.A. no cuenta con medidas de manejo de riesgo
para la determinar si un cliente o un potencial cliente tiene la calidad de PEP. Consultado
sobre esta obligacién, y como da cuenta el informe de Verificacién de Cumplimento, este
informé que en Besalco Inmobiliaria S.A. no se han implementado medidas de debida
diligencia tendientes a determinar si un posible cliente, un cliente o el beneficiario final de
la operacién es o no un PEP, en concordancia con lo sefialado en la citada Circular N 49.
Por su parte, el Acta de Recepcion/Entrega de documentos de fecha 4 de mayo de 2018, da
cuenta que no se aportaron antecedentes relativas a este eventual incumplimiento.

Respecto de este incumplimiento en particular
el sujeto obligado expone lo siguiente en sus descargos: “s.— Con el objeto de mejorar las
medidas destinadas a evitar el uso de nuestra representada para Ia comision de delitos de
lavado de Activo y Financiamiento del Terrorismo, nos encontramos actualizando
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internamente nuestros mecanismos de control y cerrando los iltimos aspectos de asesorias
que tomaremos a la brevedad con las empresas Alto Trust y/o Gesintel. En virtud de dichas
actualizaciones y asesorias, Besalco Inmobiliaria 5.A. pretende mejorar su sistema de control
para determinar si sus posibles clientes, clientes o beneficiarios finales de las ventas de
inmuebles que efectiia son Persona Expuesta Polfticamente (PEP)..."

Como se puede advertir de lo sefialado por el
sujeto obligado en sus descargos, no se presentan argumentos que apunten a controvertir
el presente cargo ni los hechos fundantes, ni tampoco existiendo un reconocimiento claro
y expreso del mismo, sin perjuicio de sefiaiar que en virtud de actualizaciones y asesorias
pretende mejorar su sistema de control de posibles clientes o clientes PEP. En este sentido,
cabe consignar que el presente procedimiento sancionatotio tiene por ohjeto determinar la
responsabilidad administrativa al momento de la fiscalizacion, por lo tanto, toda medida
posterior, en tanto sea debidamente acreditada, tendra la capacidad de aminorar la
responsabilidad, pero no suprimirla.

Pues bien, para el presente cargo tampoco se
aportan antecedentes en cuya virtud se puede sostener algo distinto de los advertido en la
fiscalizacién realizada por este Servicio, y en io que dice relacién con la implementacién de
mejoras, tampoco se aportan antecedentes que den cuenta de la implementacién concreta
de medidas tendientes a la identificacién de clientes y potenciales clientes PEP.

Por tanto, tomando en consideracion los
antecedentes recopilados en la fiscalizacién, lo sefialado por el sujeto obligado en sus
descargos, y los documentos aportados al expediente administrativo; en aplicacién de las
reglas de la sana critica se tendrd por acreditado el presente cargo infraccional.

b. Incumplimiento a lo dispuesto en el Titulo
VIl de la Circular UAF N° 49, de 2012, en relacién a la obligacién de revisar y chequear
permanentemente a sus clientes en los listados ONU, que individualiza a personas y
entidades terroristas, y a [o dispuesto en la Circular UAF N° 54, de 201 5, respecto de la
obligacién de contar con medios de verificacién que permitan acreditar posteriormente el
respectivo cumplimiento de dicha obligacién.

Este cargo se fundamenté en lo sefialado en el
Informe de Verificacién de Cumplimiento N' 36/2018, elaborado por la Divisién de
Fiscalizacién y Cumplimiento de la Unidad de Andlisis Financiero, fundado en los
antecedentes que los funcionarios de este Servicio tuvieron a la vista ¥y en cuya virtud
arribaron a la conclusién de que existiria en principio un incumplimiento a la normativa
UAF.

Sobre el particular, el Informe de Verificacién de
Cumplimiento da cuenta que el Oficial de Cumplimiento manifesté que el sujeto obligado
Besalco Inmobiliaria S.A. no ha implementado medidas para la revision y chequeo de sus
clientes en los listados ONU detallados en las instrucciones impartidas por este Servicio,
constatandose ademds que la empresa no guarda respaldo de las mentadas revisiones, tal
como lo requiere la Circular UAF N° 54, de 20715.

Por su parte, el Acta de Recepcién/Entrega de
documentos de fecha 4 de mayo de 2018, da cuenta que no se aportaron antecedentes que
dieran cuenta que Besalco Inmobiliaria S.A. ejecuta las revisiones exigidas, corroborando lo
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sefialado por el Oficial de Cumplimiento. Lo anterior, como se sefald, fue corroborado por
el oficial de cumplimiento, segin da cuenta el acta de fiscalizacién de fecha 4 de mayo de

2018.

Respecto de este incumplimiento en particular
el sujeto obligado sefiala en sus descargos: “s.~ Con el objeto de mejorar las medidas
destinadas 2 evitar el uso de nuestra representada para la comisidn de delitos de Lavado de
Activo v Financiamiento del Terrorismeo, nos encontramos actualizando internamente
nuestros mecanismos de control y cerrando los ditimos aspectos de asesorias gue
tornaremos a la brevedad con las empresas Alto Trust y/o Gesintel. En virtud de dichas
actualizaciones y asesorias, Besalco Inmobiliaria 5.A. pretende mejorar su sistema de contro/
para determinar si sus posibles clientes, clientes o beneficiarios finales de las ventas de
inmuebles que efecttia son Persona Expuesta Politicamente (PEP), o para determinar si sus
clientes se encuentran en los listados ONU que individualizan a personas y entidades
terroristas”.

Como se puede advertir de lo sefialado por el
sujeto obligado en sus descargos, no se presentan argumentos que apunten a controvertir
el presente cargo, ni los hechos fundantes, ni tampoco existiendo un reconocimiento clare
y expreso del mismo, sin perjuicio de sefalar que en virtud de actualizaciones y asesorias
pretende mejorar su sistema de control de sus clientes en los listados de las Naciones
Unidas. En este sentido, cabe consignar que el presente procedimiento sancionatorio tiene
por objeto determinar la responsabilidad administrativa al momento de la fiscalizacién, por
lo tanto, toda medida posterior, en tanto sea debidamente acreditada, tendrd la capacidad
de aminorar la responsabilidad, pero no suprimirla.

Pues bien, para el presente cargo tampoco 5¢
aportan antecedentes en cuya virtud se puede sostener algo distinto de los advertido en la
fiscalizacion realizada por este Servicio, y en lo que dice relacién con la implementacion de
mejoras, tampoco se aportan antecedentes que den cuenta de la implementacién concreta
de medidas tendientes a la revision y'chequeo de sus clientes en los listados de las Nacienes

Unidas.

Por tanto, tomando en consideracién los
antecedentes recopilados en la fiscalizacion, lo sefialado por el sujeto obligado en sus
descargos, y los documentos aportados al expediente administrativo; en aplicaciéon de las
reglas de la sana critica se tendra por acreditado el presente cargo infraccional.

¢. Incumplimiento a lo previsto en el articulo 5°
de fa ley N° 19.913, en relacién con lo previsto en las Circulares UAF Ns. 49, de 2012 y 52,
de 2015, en cuanto a la obligacién de reportar operaciones cursadas en efectivo por sobre

" o] umbral de US $ 10.000 (diez mil délares de los Estados Unidos de América).

Fl presente cargo se fundé en fo constatado en
el informe de Verificacién de Cumplimiento N° 36/2018, en el que se da cuenta que
habiéndose revisado por los fiscalizadores las operaciones de compraventa del segundo
semestre del 2017, se advirtieron un conjunto de operaciones en que los compradores
pagaron parte del precio de dichas compraventas con dinero en efectivo y por sobre el
umbral, a través de la cuenta corriente del sujeto obligado, operaciones que no fueron
incorporadas en el reporte ROE del segundo semestre del afio 2017. Habiéndose solicitado
mayor informacion, con fecha 27 de julio de 2018, el oficial de cumplimiento del sujeto
obligado Besalco Inmobiliaria S.A. manifesté que los casos correspondian a compra de
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propiedades del proyecto Casas del Parque II. Para los casos indicados en la formulacién de
cargos, la cartola bancaria indica pago en efectivo Yy no se aportaron antecedentes que
dieran cuenta del pago por otros medios.

Respecto de este incumplimiento, el sujeto
obligado manifiesta en sus descargos que “6.~ £n relacion a la obligacidon de reportar
operaciones tursaa{as en efectivo, cabe sefialar que Besalco Inmobiliaria S.A. ha enviado los
repoites en forma regular durante el tiempo y de buena fe, conforme a fa in terpretacion que
ha'dado de las circulares N 35, 49 y 52 emitidas por la UAF. Tal como ha quedado de
manifiesto de /a fiscalizacidn realizada por dicha unidad a nuesira representada, ésta ba
estado llana a entregar toda la informacion que se le ha requerido y disponible para aclfarar
cualquier duda que surgiera al respecto. Las operaciones que, conforme a lo establecido en
/a resolucion que se menciona en el nimero 1 precedente, la UAF considera debieron haber
sido informadas estdn vinculadas a depdsitos en Ia cuenta corriente que Besalce Inmobifiaria
S.A. tiene en el Banco de Chile. Al respecto, la denunciada ha interpretado que las
operaciones en efectivo sobre el umbral de UUSDS 10.000.- qgue deben ser informadas son
aquéllas en las que recibe directamente el dinero en efectivo (papel moneda o dinero
metdlico) y no aquéllas en las que interviene otro agente como el Banco proveedor de la
cuenta corriente respectiva en donde se recibe ef dinero. La razén de ello es. que dado gue
el Barnco es quien recibe directamente los fondos, por normativa aplicable al mismo v su
respectivo deber de informar este tipo de operaciones, fa UAF obtiene [a informacidn en
CUestion.

La mencionada fnterpretaa’dn se demuestra a
partir de la Politica de Lavado de Dinero, aprobada en la sesion de Directorio N° 376 de
Besalco Inmobiliaria S.A., celebrada con fecha 11 de Diciembre de 2074. Como puede
apreciarse de dicho documento, sdlo se permiten las ventas de inmuebles en las gue los
pagos del precio se realicen a través de medios en los que interviene un banco como es ef
caso de los depdsitos en cuenta corriente de fz empresa. No obstante /o anterior, nuestra
representada ya ha dispuesto Jas medidas necesarias para informar incluso aqguelflas
operaciones en las que el efectivo se reciba a través de depdsitos en cuenta corriente”,

El sujeto obligado argumenta en primer lugar
que ha dado cumplimiento a su obligacién de reporte de operaciones en efectivo de manera
permanente, y que hacia dicho reporte en los términos que consideraba adecuados, en
virtud de su interpretacién de la normativa,

Efectivamente, como sefiala el sujeto obligado,
la Unidad le exige que informe en el reporte de operaciones en efectivo‘aquellos pagos
realizados en efectivo en su cuenta corriente, operaciones que el sujeto obligado
previamente no consideraba como cursadas en efectivo, por cuanto el dinero en efactivo
era entregado directamente al banco respectivo, y no al sujeto obligado.

Pues bien, respecto de este punto cabe sefialar
que la obligacién de reportar operaciones en efectivo no es delegable, ni aun existiendo
otros sujetos obligados a reportar, fo que podria redundar en' diversos reportes de
operaciones en efectivo, enviados por distintos sujetos obligados, y que todos contengan
una o mas operacicnes repetidas en cada uno, cuestion que no es ajena a la manera en que
se constituyen los sistemas preventivos, en base a diversos controies.
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En esta linea, la Unidad ha mantenido de
manera uniforme el criterio que se plasmé en la formulacién de cargos y que reitera en esta
ocasion, en el sentido de requerir a sus sujetos obligados que informen como operaciones
en efectivo aquellas que se cursaron de dicho modo en sus cuentas bancarias, en tanto sus
obligaciones en el marco del sistema preventivo no son delegables. En este sentido, no es
admisible la argumentacién esgrimida por el sujeto obligado como eximente de su
responsabilidad, por cuanto no estaba aplicando correctamente las normas impartidas por
esta Unidad, pues debia tener conocimiento de la interpretacion que hace la Unidad de la
normativa.

Sin perjuicio de lo anterior, el sujeto obligado
ha manifestado que implementé las modificaciones en sus reportes en efectivo, de lo que
da cuenta el sistema de entidades fiscalizadas de esta Unidad.

Por tanto, tomando en consideracion los
antecedentes recopilados en la fiscalizacion realizada por este Servicioy lo manifestado por
el sujeto obligado en sus descargos, en aplicacién de las reglas de ta sana critica, se tendra
por acreditado el presente cargo infraccional. Sin perjuicio de lo anterior, se tomara en
consideracién al momento de imponer la sancidon respectiva, que el sujeto obligado ha
cumplido con su obligacién de reporte ROE, que son solo algunas operaciones las faltantes
y que ha implementado las mejoras en los siguientes reportes.

d. Incumplimiento a lo previsto en el Titulo VI
de la Circular UAF N° 49, de 2012, en cuanto a desarrollar y ejecutar planes de capacitacion
permanente a sus empleados.

Este cargo se fundamentd en lo sefialado en el
Informe de Verificacion de Cumplimiento N’ 36/2018, elaborado por la Division de
Fiscalizacion y Cumplimiento de la Unidad de Analisis Financiero, fundado en los
antecedentes que los funcionarios de este Servicio tuvieron a la vista y en cuya virtud
arribaron a la conclusién de que existiria en principio un incumplimiento a la normativa
UAF. Sobre el particular, el Informe de Verificacion de Cumplimiento en referencia, da cuenta
gue el Oficial de Cumplimiento manifesté que "o se ha efectuado instruccion alguna en
materia de prevencion de lavado de activos y financiamiento del terrorismo para ninguna
de las personas que alli trabajar... “

Por su parte, el Acta de Recepcidén/Entrega de
documentos de fecha 4 de mayo de 2018, da cuenta que no se aportaron antecedentes
relativas al cumplimiento de esta obligacién. Lo anterior, fue corroborado por el oficial de
cumplimiento, segiin da cuenta el acta de fiscalizacién de fecha 4 de mayo de 2018.

Respecto de este incumplimiento en particular
el sujeto obligado nada sefiala en sus descargos: %.- Con el objeto de mejorar fas medidas
destinadas a evitar el uso de nuestra representada para la comision de delitos de Lavado de
Activo v Financiamiento del Terrorismo, ROs encontramos actualizando internamente
nuestros mecanismos de control y cerrando los tltimos aspectos de asesorias que
tomaremos a la brevedad con las empresas Afto Trust y/o Gesintel. En virtud de dichas
actualizaciones y asesorias, Besalco Inmaobiliaria S.A. pretende mejorar su sistema de controf
para determinar sf sus posibles clientes, clientes o beneficiarios finales de las ventas de
inmuebles gue efectiia son Persona Expuesta Politicamente (PEP), o para determinar si sus
clientes se encuentran en los fistados ONU que individualizan a personas y entidades
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terroristas. Asimismo, con /a asesoria la compariia pretende mejorar los programas de
capacitacion e instruccion permanente a sus empleados, en conformidad a lo establecido
porla circular N° 49 de la UAF, y mejorar su Manual de Prevencion de Delitos, especialmente
respecto de los delitos de Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo, asi como
cualquier otro procedimiento interno relacionado con la Ley 19.913 e instrucciones de la
UAF aplicables a la comparfiia”,

Como se puede advertir de lo sefialado por el
sujeto obligado en sus descargos, no se presentan argumentos que apunten a controvertir
el presente cargo o sus hechos fundantes, ni tampoco existe un reconocimiento claro y
expreso del mismo, sin perjuicio de sefialar que con asesorfas pretende mejorar su plan de
capacitaciones. En este sentido cabe consignar que el presente procedimiento sancionatorio
tiene por objeto determinar la responsabilidad administrativa al momento de la
fiscalizacién, por lo tanto, toda medida posterior, en tanto sea debidamente acreditada,
tendra la capacidad de aminorar la responsabilidad, pero no suprimirla.

: Pues bien, para el presente cargo no se aportan
antecedentes en cuya virtud se puede sostener algo distinto de lo advertido en la
fiscalizacién realizada por este Servicio, y en lo que dice relacion con la implementacién de
mejoras, en el presente cargo si existen antecedentes acompafados al expediente que dan
cuenta de la implementacién de medidas concretas de capacitacién de los funcionarios en
materia de lavado de activos, acompafiando listadas de capacitacion y los materiales
utilizados.

Por tanto, tomando en consideracién los
antecedentes recopilados en la fiscalizacion, lo sefialado en los descargos, los documentas
-aportados por el sujete obligado; en aplicacién de las reglas de la sana critica se tendra por
acreditado el presente cargo infraccional, sin perjuicio de lo anteriar, al momento de
imponer la sancidn se tomaran en consideracién las gestiones realizadas por el sujeto
obligado para dar cumplimiento a su obligacién.

e. Incumplimiento a lo dispuesto en el numeral
i) del Titulo VI de la Circular UAF N 49, de 201 2, complementada por la Circular UAF N° 54,
de 2015; relativo al deber de contar con un Manual de Prevencidn de Lavado de Activos y
Financiamiento al Terrorismo.

Este cargo se fundamentd en lo sefialado en el
Informe de Verificacibn de Cumplimiento N' 36/2018, elaborado por la Division de
Fiscalizacién y Cumplimiento de la Unidad de Andlisis Financiero, fundado en los
antecedentes que los funcionarios de este Servicio tuvieron a la vista y en cuya virtud
arribaron a la conciusién de que existiria en principio un incumplimiento a la normativa
UAF.

Sobre el particular, el informe de Verificacién de
Cumplimiento da cuenta que el Oficial de Cumplimiento manifestd que el sujeto obligado
Besalco Inmobiliaria S.A. no cuenta con un Manual de Prevencion de Lavado de Activos y
Financiamiento del Terrorismo. Por su parte, el Acta de Recepcidn/Entrega de documentos
de fecha 4 de mayo de 2018, da cuenta gue no se aportaron antecedentes relativas a este
eventual incumplimiento. Lo anterior, fue corroborado por el oficial de cumplimiento, segtn
da cuenta el acta de fiscalizacion de fecha 4 de mayo de 207 8.
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Respecto de este incumplimiento en particular
el sujeto obligado nada sefala en sus descargos: ‘5.~ Con el objeto de mejorar las medidas
destinadas a evitar el uso de nuestra representada para /a comision de delitos de Lavado de
Activo y Financiamiento del Terrorismo, nos encontramos actualizando internamente
nuestros mecanismos de control y cerrando Jos ltimos aspectos de asesorias que
tomaremos a la brevedad con las empresas Alto Trust y/o Gesintel. En virtud de dichas
actualizaciones y asesorias, Besalco Inmobiliaria 5.A. pretende mejorar su sistema de contro/
para determinar si sus posibles clientes, clientes o beneficiarios finales de las ventas de
inmuebles que efectiia son Persona Expuesta Polfticamente (PEP), o para determinar si sus
clientes se encuentran en los listados ONU que individualizan a personas y entidades
terroristas. Asimismo, con la asesoria /a compariifa pretende meforar los programas de
capacitacion e instruccion permanente a sus empleados, en conformidad a lo establecido
por fa circular N° 49 de la UAF, y meforar su Manual de Prevencion de Delitos, especialmente

" respecto de los delitos de Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo, asi como
cualguier otro procedimiento interno relacionado con la Ley 19.913 e instrucciones de /a
UAF aplicables a la compafia”.

Como se puede advertir de lo sefialado por el
sujeto obligado en sus descargos, no se presentan argumentos que apunten a controvertir
el presente cargo, ni los hechos fundantes, ni tampoco existe un reconocimiento claro y
expreso del mismo, sin perjuicio de sefialar que con asesorias pretende mejorar su plan de
capacitaciones. En este sentido cabe consignar que el presente procedimiento sancionatorio
tiene por objeto determinar la responsahilidad administrativa al momento de ia
fiscalizacién, por lo tanto, toda medida posterior, en tanto sea debidamente acreditada,
tendra la capacidad de aminorar la responsabilidad, pero no suprimiria.

Pues hien, para el presente cargo, el sujeto
obligado Besalco Inmobiliatia S.A. aporté un instructivo interno que considera algunas de
los contenidos minimos exigidos por las instrucciones impartidas por este Servicio,
documento por cierto generado con posterioridad a la fiscalizacion efectuada por este
Servicio. De tal forma, el mismo si bien da cuenta de una subsanacion implementada por el
sujeto ohligado en referencia, no puede ser considerada tampoco como una reparacién total
a la infraccién detectada durante la fiscalizacion efectuada por la UAF, en tanto no da refiere
todos los contenidos minimos del manual con el que debe contar el sujeto obligado.

Por tanto, tomando en consideracion los
antecedentes recopilados en la fiscalizacién, lo sefialado en los descargos y los dacumentos
aportados por el sujeto obligadd; en aplicacién de las reglas de la sana critica se tendra por
acreditado el presente cargo infraccional.

Octavo) Que, los hechos descritos en los
considerandos precedentes son constitutivos de infracciones de caracter leve, de acuerdo a lo
sefialado en la letra a), y menos grave, de acuerdo a lo sefalado en la letra b), ambas del
articulo 19 de la ley N° 19.913, respectivamente.

Noveno) Que, las conductas acreditadas
pueden ser sancionadas, de acuerdo a lo dispuesto en los nimeros 1y 2, ambos del articulo
20 de la ley N° 19.913, desde una amonestacion por escrito a una multa de hasta UF 800
(ochocientas Unidades de Fomento) para el caso de las infracciones leves, y una amonestacion
por escrito a una muita de hasta UF 3.000 {tres mil Unidades de Fomento), para el caso de las
infracciones menas graves.
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Décimo) Que, tal como lo dispone el articulo
19 inciso primero de la Ley N° 19.913, para la imposicién de la sancién dispuesta por la
presente resolucién exenta, se ha tomado en especial y estricta consideracién en primer lugar
la gravedad y consecuencias de las omisiones en los que se han fundado los cargos materia
de estos autos infraccionales, y la capacidad econémica del sujeto obligado.

Finalmente, en el presente caso se tomard en
consideracion la condicién econémica en la que se encontraba el sujeto obligado al momento
de la fiscalizacion, y los efectos en la economia nacional de las protestas iniciadas en octubre
de 2019, y los profundos y generalizados efectos negativos, tanto presentes como futuros, de
la pandemia de Coronavirus (COVID-19).

Décimo Primero) Que, en conformidad a lo
sefnalado precedentemente y a lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley N° 19.913:

RESUELVO:

1.- TENGASE PRESENTE, los documentos
individualizados en el considerando quinto de la presente resolucién exenta.

2.- DECLARASE que Besalco Inmobiliaria S.A.
ha incurrido en los hechos infraccionales sefialados en la Resolucién Exenta D). N° 112-
702-2018, de formulacién de cargos, de acuerdo a los razonamjentos contenidos en la
presente resolucion exenta.

3.- SANCIONESE al sujeto obligado a Besalco
Inmobiliaria S.A., con una amonestacién escrita sirviendo como tal la presente resolucidn
exenta.. '

4.- SE HACE PRESENTE que, de acuerdo a lo
sefialado por el ndmero 8 del articulo 22, y en relacién con lo sefialado por el articulo 23,
ambaos de la Ley N° 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 5 {cinco) dias,
contado desde la notificacién de la presente resolucién, para interponer ante esta misma
Unidad de Andlisis Financiero el recurso de reposicién establecido en el articulo 59 de la
Ley N° 19.880.

Asi también, y conforme a lo sefialado por el
articulo 24 de la Ley N° 19,913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 10 (diez)
dias, contado desde la notificacién de la presente resolucion, para deducir reclamo de
ilegalidad ante la Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del sancionado.

Ademads, y de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 23 de [a Ley N° 19.913, la interposicién del recurso de reposicion, suspendera el
plazo para deducir el reclamo de ilegalidad sefialado en el inciso precedente.

5.~ SE HACE PRESENTE al sujete obligado
sancionado que esta Resolucion serd tomada en consideracién como antecedente para los
efectos de la comisién de infracciones reiteradas en conformidad al articulo 20, inciso final,
de la Ley N° 19.913,
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6.- DESE cumplimiento en su oportunidad, a
lo dispuesto en el articulo 25 de la Ley N° 19.913, si procediere.

7.- NOTIFIQUESE la presente Resolucién de
acuerdo a lo sefialado en el nimero 3, del articulo 22 de la Ley N° 19.913.

Anétese, agréguese lal expediente y archivese
en su oportunidad.

BURRINO

Unidad deAnalisis Fihanciero
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