LINIDAD DE
ANALISIS FINAMCIERO
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RES. EXENTA D.J. N° 109-261-2015

ROL N° 193-2014

TIENE POR ACOMPANADOS DOCUMENTOS,

PONE TERMINO AL PROCESO
SANCIONATORIO Y APLICA SANCION QUE
INDICA.

Santiago, 12 de mayo de 2015

VISTOS: Lo dispuesto en la Ley N° 19.913; los
articulos 40 y 41 de la Ley N° 19.880; la Circular N° 49, de 2012, de la Unidad de Analisis
Financiero; el Decreto Supremo N° 16, de 2013, del Ministerio de Hacienda: las
Resoluciones Exentas D.J. N°. 108-680-2014 y 109-009-2015; la presentacion realizada
por el sujeto obligado Essex S.A. Corredores de Bolsa, de fecha 23 de enero de 2015; y,

CONSIDERANDO:

Primero) Que, la Unidad de Anélisis
Financiero por Resolucion Exenta N° 108-680-2014, de fecha 14 de octubre de 2014,
formulo cargos e inicié un proceso sancionatorio en contra del sujeto obligado Essex S.A.
Corredores de Bolsa, ya individualizado en el presente proceso infraccional, por no dar
cumplimiento a las obligaciones contenidas en la Ley N° 19.913 y en las instrucciones
impartidas por este Servicio, en la Circular UAF N° 49, de 2012.

Segundo) Que, con fecha 16 de octubre
de 2014, se notificd personaimente al sujeto obligado la resolucion individualizada en el
Considerando Primero precedente,

Tercero) Que, con fecha 30 de octubre
de 2014, y encontrandose dentro del plazo establecido en la ley, el sujeto obligado
presentd un escrito de descargos y acompafio documentos.

Cuarto) Que, en la presentacion referida
en el considerando anterior, el sujeto obligado desarrolla una serie de alegaciones
relativas al cargo formulado, argumentos que son analizados en el Considerando Séptimo
de ia presente resolucion exenta.

Quinto) Que, por Resolucion Exenta D.J.
N°® 109-009-2015, de fecha 8 de enero de 2015, se tuvieron por presentados los
descargos, por acompafiados los documentos, se abrié un término probatorio y se fijaron
puntos de prueba.

Esta resolucién fue notificada al sujeto
obligado por carta certificada recibida en la oficina postal de destino el dia 13 de enero de
2015, segun consta en e} expediente administrativo.

Sexto) Que, mediante una presentacion
de fecha 23 de enero de 2015, el sujeto obligado formula algunas precisiones relativas a
las operaciones que fueron observadas por este Servicio durante la fiscalizacién efectuada,
alegaciones que serdn analizadas en el considerando siguiente.

Séptimo) Que, en referencia a los cargos
formulados por este Servicio, teniendo presente las afirmaciones realizadas por Essex S.A.
Corredores de Bolsa, en su escrito de descargos de 30 de octubre de 2014, como
asimismo en su presentacion de 23 de enero de 2015, y analizando la prueba incorporada
al respectivo procedimiento de acuerdo a las normas de la sana critica, se establece lo
siguiente:
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a.— Incumplimiente de lo dispuesto en el
articulo 5° de la Ley N° 19,913 y en el numeral 1) del Titulo il de Ia Circular UAF N°
49, de 2012, en relacion a reportar todas las operaciones en efectivo superiores a UF
450 {(cuatrocientos cincuenta Unidades de Fomento) o su equivalente en otras
monedas, disponiendo asimismo de un Registro Especial en el cual consten dichas
operaciones, conservandolo por un plazo minimo de cinco afos.!

Con ocasion de la fiscalizacion realizada al
sujeto obligado con fecha 22 de abril de 2014, se pudo constatar que si bien el sujeto
obligado reporta las operaciones en efectivo sobre UF 450 (cuatrocientas cincuenta
Unidades de Fomento), y deja constancia de ellas en el respectivo Registro de Operaciones
an Efective (ROE), éste no incluye todas las operaciones de conformidad a las exigencias
establecidas en la Ley y en las Circulares respectivas.

En efecto, consta en el Informe de Verificacion
de Cumplimiento N° 24/2014, de fecha 3 de junioc de 2014, que se incorpora a este
proceso, que revisados los antecedentes de respaldo de las operaciones en efectivo
contenidas en el ROE del sujeto obligado Essex S.A. Corredores de Bolsa correspondiente
al primer trimestre de 2014, fue posible constatar que cuatro operaciones fueron
reportadas errdneamente al informarse un monto asociado a un Unico destinatario, en
circunstancias que dicho valor constituia la suma de dos transferencias a distintos
beneficiarios finales, omitiéndose de esta manera, la efectiva informacion de los
destinatarios finales y los respectivos montos transferidos.

En rigor, vy como se detalla en el respectivo
informe de Verificacion de Cumplimiento, existen a lo menos 4 operaciones en efectivo
que no se encuentran registradas como debieran, no constando en el respectivo Registro
de Operaciones en Efectivo, no obstante existir respaldos de las mismas:

Fecha Monto (US$) Destinataric
14/01/2014 50.000 Yun Guo Ying
22/01/2014 30.000 Victory CH GZ Limited
2470272014 26.000 Global English Corporation
12/03/2014 50.000 Zhuji Hexiang Knitting Co. Ltd.

Este incumplimiento, fue incluso ratificado por
el Oficial de Cumplimiento de Essex S.A. Corredores de Bolsa, sefior Oscar Avendano
jarry, quién en Carta dirigida al Fiscalizador de esta Unidad sefior Jaime Rodriguez Abrigo,
de fecha 7 de mayo de 2014, sefiala que “Respecto de su requerimiento de soporte
documental (220414), de 12 de operaciones de transferencias cursadas por nuestra
compadia y posterior registro en ROE, debo informar a usted que efectivamente la
documentacion acompafiada da cuenta de_que existe_ mds de una transdccion amparada
por la factura e informada a la UAF. Lo anterior obedece a un error de asociar el total del
monto comprade a_una tinica operacion de transferencial sin verificar previamente todos
los antecedentes entredados por el cliente a nuestraos ejecutivos; sin embargo y a modo de
descargo esto ocurrio en el registro y no asi en el soporte donde efectivamente queda
resguardada toda Ia informacién’.

El documento recién extractado forma parte
del presente proceso como documento de trabajo N° 9 del Informe de Verificacion de
Cumplimiento antes referido.

En sus descargos, Essex S.A. Corredores de
Bolsa indica, en relacién a lo sefalado en el Considerando Tercero de la Resolucion
Exenta D.). N° 108-860-2014, que no ha escatimado esfuerzos en mejorar su sistema de
prevencién conforme a lo dispuesto en las leyes N°s 19.913 y 20.393, ademas de las
circulares dictadas por este Servicio, lo que en su opinién se comprueba al no tener
ninguna observacion producto de la fiscalizacion in -situ que le fuera practicada de
acuerdo a lo dispuesto en el Acta de Fiscalizacién N° 24/2014, incorporado conforme lo
dispone la Resolucién Exenta D.J. N°s. 108-680-2014, de 14 de octubre de 2014.

El sujeto obligado Essex S.A. Corredores de
Boisa agrega, ya en relacion directamente con el cargo formulado, que los hechos
descritos en la formulacion de cargo sélo constituyen un error de forma y no una falta a la

‘La Ley N® 20.818, de 18 de febrero de 2015, modifico entre otras disposiciones, la norma contenida en el

articulo 5° de la Ley N® 19,913, estableciendo en a contar de dicha fecha en USD 510.000 el umbral a considerar
para las operaciones en efective que deben ser registradas y reportadas.
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ley, ya que las operaciones observadas fueron equivocadamente informadas soélo en la
seccién tres del respectivo informe, al no realizar el detalle de las transferencias por cada
venta facturada.

Seftala asimismo que este error en el informe
de las operaciones no vuinera la capacidad de la empresa para detectar operaciones
sospechosas, ya que cuenta con el registro de transferencias realizadas, en las que
constan dichas operaciones, ademds de tener disponibles para su revisién, los
antecedentes de cada transaccion, indicando cudles son las operaciones observadas
durante la fiscalizacién, refiriendo los antecedentes de cada una de ellas y el error en el
que se incurrid, sefialando que:

a.~ la operacion de USD § 100.000, relacionada a la factura N° V002454, de 14 de
enero de 2014, se compone de USD $ 50.000 a la orden de Zhuji Hexiang Knitting
y USDS 50.000 a la orden de Yun Guo Ying.

b.- La operacion de USD $ 107.000, relacionada a la factura N° V002480, de 21 de
enero de 2014, se compone de USD § 77.000 a la orden de Wenzhou All Core ¥
USDS$ 30.000 a la orden de Victory Ch Gz Ltd.

.- La operacion de USD § 84.120, relacionada a la factura N° V002703, de 21 de
febrero de 2014, se compone de USD § 58.120 a la orden de Lide Motion S.A. y
USD$ 26.000 a la orden de Global English Corporation.

d.- La operacion de USD $ 100.000, relacionada a la factura N° V002824, de 12 de
marzo de 2014, se compone de USD $ 50.000 a la orden de Yun Guo Jun y USD$
50.000 a la orden de Zhuji Hexiang Knitting Co Ltd.

Finaliza sus descargos Essex S.A. Corredores
de Bolsa senalando que se adoptaron todas las medidas para solucionar el inconveniente
en referencia, solicitando autorizacién para reenviar el informe de ROF con los errores de
la seccion tres subsanados.

A este respecto, resulta pertinente sefialar que
el articulo 5° de la Ley N° 19.913 vigente a la fecha de 1a fiscalizacion, disponia gue “Las
entidades descritas en el articulo 3° deberdn ademds de mantener registros especiales por
el plazo minimo de 5 adios, e informar a la Unidad de Andlisis Financiero cuando ésta lo
requiera, de toda operacion en efectivo superior a cuatrocientas cincuenta unidades de
fomento o su equivalente en otras monedas.”

Complementando la  disposicion legal
transcrita, el numeral 1) del Titulo I de la Circular UAF N° 49, de 2012, desarrolla en
detalle la obligacion de registro prevista en el articulo 5° de la Ley N° 19.913, sefalando
que la existencia de estos registros “obedece a la necesidad y obligacion de los Sujetos
Obligados de detectar indicios que permitan identificar comportamientos sospechosos o
poco habituales por parte de sus clientes y generar eventualmente perfiles de riesgo de los
mismos que les permitan detectar oportunamente alguna operacion sospechosa’.

En definitiva, a los sujetos obligados se les
exige contar, por el plazo minimo de 5 anos, con un Registro de Operaciones en Efectivo
el que “deberd contener todas las operaciones en efectivo, esto es en papel moneda o
dinero metdlico, y que superen el monto indicado en el articulo 5" de la Ley N" 19.913, o su
equivalente en moneda nacional u otras monedas”.

Pero dicha obligacién considera ademds, tal
como dispone la norma citada del articulo 5° de la Ley N° 19.913, la exigencia de reportar
las operaciones en efectivo en referencia a la Unidad de Andlisis Financiero, reporte que
debe ser enviado a este Servicio en la periodicidad que éste haya establecido en sus
circulares.

Teniendo presente lo anterior, a la fecha de la
fiscalizacion realizada por los funcionarios de la UAF, fue posible constatar la existencia
de cuatro operaciones que no habian sido incorporadas al registro ROE de la empresa, a
pesar de existir los respaldos de las mismas que daban cuenta de su realizacién, ademés
de tampoco haber sido reportadas como tales. Ambas situaciones constituyen infracciones
al articulo 5° de la Ley N° 19.913 y a las instrucciones impartidas por la Circular UAF N°
49, de 2012, considerando asimismo que en relacion con el mérito probatorio de |a
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verificacion efectuada por los funcionarios pulblicos que cumplen funciones como
fiscalizadores, ya se ha pronunciado la jurisprudencia de la Excelentisima Corte Supremar.

De esta manera, entendiendo que existe una
presuncion de certeza respecto de las actas de inspeccion levantadas por los funcionarios
de la UAF al momento de efectuar la fiscalizacién, esto tiene como efecto el hecho que
debe ser el sujeto obligado quien deba aportar las pruebas necesarias durante la
tramitacion del respectivo procedimiento sancionatorio, que le permitan desvirtuar |05
incumplimientos objeto de la respectiva formulacion de cargos.

En este sentido, el sujeto obligado en sus
descargos indica y reconoce que las operaciones fueron erroneamente informadas en el
reporte ROE respectivo, al ser agrupadas de acuerdo a la informacion asociada a cada
factura de respaldo de tales operaciones. No obstante el argumento desarrollado por la
empresa, en cuanto a que se debe sélo a un error de forma en el ingreso de la
informacién al correspandiente reporte ROE, cabe sefialar que el ingreso correcto de la
informacion de dicho reporte, asi como el envio oportuno del mismo son gestiones de
total responsabilidad del sujeto obligado respectivo, de acuerdo a lo dispuesto en el
namero 2) del Titulo | de la referida Circular UAF N° 49, de 2012.

A su vez, y en particular respecto de la
inclusi6n de las operaciones al Registro de Operaciones en Efectivo, y a pesar de ser de su
cargo, el sujeto obligado no rindié prueba alguna para acreditar que a la fecha de la
fiscalizacion realizada por este Servicio, las operaciones se encontraban incluidas en el
Registro de Operaciones en FEfectivo que el sujeto obligado mantiene, deficiencia que
ademads resulta corroborada con la inexistencia de antecedentes incorporados durante la
tramitacion del presente proceso sancionatorio, que permitan concluir algo distinto a lo
sefialado.

En consecuencia, considerando lo razonado en
los parrafos anteriores, se encuentra acreditada la existencia del incumplimiento a lo
establecido en el articulo 5° de la Ley N° 19.913 y en el numeral 1) del Titulo Il de la
Circular UAF N° 49, de 2012,

Octavo) Que, los hechos descritos en el
Considerando Séptimo precedente, son constitutivos de infracciones de cardcter leve y
menos grave, de acuerdo a lo sefalado en las letras a) y b), del articulo 19 de la Ley N°
19.913.

Noveno) Que, las conductas acreditadas
pueden ser sancionadas, de acuerdo a lo dispuesto en los nimeros 1y 2, del articulo 20
de la Ley N° 19.913, desde una amonestaciéon por escrito a una multa de hasta UF 3.000
(tres mil Unidades de Fomento).

Décimo) Que, para la imposicién de la
sancién dispuesta por la presente resolucién exenta, se han considerado aspecialmente la
gravedad y consecuencias de los hechos y omisiones en los que se han fundado los cargos
materia de estos autos infraccionales, resultando relevante también que a la fecha de
presentacion de los descargos, el sujeto obligado ha afirmado haber implementado las
medidas observadas como faltantes durante la fiscalizacion, como asimismo la capacidad
econdmica del sujeto obligado, la que consta de los antecedentes entregados durante fa
fiscalizacién realizada por este Servicio, en particular lo relativo a las utilidades anuales de
la empresa al afio 2013.

Décimo Primero) Que, en conformidad a
lo sefialado precedentemente y a lo dispuesto en el articulo 22 de a Ley N® 19.913:

RESUELVO:

ve  ciendo la actuacion del Servicio ia de un mero fiscalizador, dotada de la facultad de impugnacion y frente a
las que formule, es ef recurrente guien debe acreditar la verdad de lo que sostiene”. Excma. Corte Suprema,
Zamora Acufia, Gonzalo con SH, causa rol N° 899-2000, 10 de octubre de 2000,
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1. TENGASE PRESENTE lo sefalado por el
sujeto obligado en su presentacion individualizada en el Considerando Sexto de la
presente resolucion exenta.

2. DECLARASE que el sujeto obligado Essex
S.A. Corredores de Bolsa ha incurrido en los incumplimientos sefialados en el
Considerando Cuarto de la Resolucién Exenta D.J. N® 108-680-2014 de formulacién de
cargos, por los razonamientos expuestos en el Considerando Séptimo de la presente
resolucion exenta.

3. SANCIONESE con amonestacion escrita,
sirviendo como tal la presente resolucion, y una multa a beneficio fiscal de UF 100 (cien
Unidades de Fomento) al sujeto obligado Essex S.A. Corredores de Bolsa,

4. SE HACE PRESENTE, de acuerdo a lo
sefialado por el numero 8 del articulo 22 de la Ley N°® 19.913, que el sujeto obligado
sancionado tiene el plazo de 5 (cinco) dias, contado desde la notificacién de la presente
resolucion, para interponer ante esta misma Unidad de Andlisis Financiero el recurso de
reposicion referido en el articulo 23, de la Ley N® 19.913.

Asi también, y conforme a lo sefialado por el
articulo 24 de la Ley N® 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 10 {diez)
dias, contado desde la notificacion de la presente resolucion, para deducir reclamo de
ilegalidad ante la Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del sancionado.

Ademas, vy de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 23 de la Ley N°® 19.913, la interposicion del recurso de reposicion, suspendera el
plazo para deducir el reclamo de ilegalidad sefialado en el parrafo precedente.

5. SE HACE PRESENTE al sujeto obligado
sancionado gue esta Resolucién serd tomada en consideracién como antecedente para los
efectos de ia comisidon de infracciones reiteradas en conformidad al articulo 20, inciso
final, de la Ley N° 19.913.

6. DESE cumplimiento, una wvez que se
encuentre ejecutoriada la presente Resolucion, con lo dispuesto en el articulo 25 de {a Ley
N® 19.913.

7. SE HACE PRESENTE, que sélo una vez gue
se encuentre ejecutoriada la presente resolucién sancionatoria, se procedera a la
comunicacion a la Tesoreria General de la Reptblica de la multa impuesta por [a misma,
encontrindose a partir de dicho momento disponible para su pago en linea en el sitio
web de la Tesoreria General de la Republica, www.tesgreria.cl, 0 en las oficinas
provinciales o regionales de dicho Servicio.

8. NOTIFIQUESE la presente Resolucion de
acuerdo a lo sefalado en el ndimero 3, del articulo 22 de la Ley N° 19.913.

Anodtese, agrétjuese al expediente y archivese
en su oportunidad. ,f ST
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