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RES. EXENTA D.J. N 111-372-2017

ROL N°® 125-2016

PONE TERMINO AL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO Y APLICA SANCION QUE
INDICA.

Santiago, 3 de julio de 2017.

VISTOS: Lo dispuesto en la Ley N° 19.913; los
articulos 40 y 41 de la Ley N® 19.880; las Circulares N° 35, de 2007; N° 49, de 2012; vy 52,
de 2015, todas de la Unidad de Analisis Financiero; el Decreto Supremo N° 1.762, de
2015, del Ministerio de Hacienda; las Resoluciones Exentas D.J. N°%. 110-536-2016 vy 110-
681-2016, ambas de la Unidad de Analisis Financiero; la presentacion de Gerardo Alfredo
Cortés Gasaui de fecha 6 de septiembre 2016, vy,

CONSIDERANDO:

Primero) Que, la Unidad de Anaélisis
Financiero (UAF) por Resolucion Exenta D.J. N® 110-536-2016, de fecha 18 de agosto de
2016, formulé cargos e inicié un procedimiento sancionatorio en contra del sujeto
obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui, ya individualizado en los presentes autos
infraccionales, por no dar cumplimiento a las obligaciones contenidas en el articulo 5° de
la Ley 19.913 y en la Circular UAF N°® 49, de 2012, segln los incumplimientos sefalados
en el Considerando Cuarto de la Resolucién Exenta referida.

Segundo) Que, con fecha 23 de agosto de
2016, se notificd personalmente al sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui la
resolucion individualizada en el Considerando Primero.

Tercero) Que, con fecha 6 de septiembre
de 2016, y encontrandose dentro del plazo establecido en la ley, el sujeto ohligado
Gerardo Alfredo Cortés Gasaui presenté un escrito de descargos y acompafio
documentos.

Cuarto) Que, por Resolucion Exenta D).
N? 110-681-2016, de fecha 25 de octubre de 2016, se tuvieron por presentado los
descargos, por acompanado los documentos y se abrié un término probatorio de 8 dias.

Esta resolucion fue notificada al respectivo
sujeto obligado, por carta certificada recibida en la oficina postal de destino el dia 2 de
noviembre de 2016.

Quinto) Que, cabe hacer presente que,
sin perjuicio de haberse decretado la apertura de un término probatorio a efectos de
resguardar el derecho a defensa v el debido proceso del sujeto obligado, éste no efectud
nuevas presentaciones planteando alegaciones o aportando nuevos antecedentes, no
existiendo, por tanto, a la fecha otros antecedentes que los ya incorporados junto al
escrito de descargos.

Sexto) Que, encontrandose vencido el
termino prabatorio aludido en el Considerando Cuarto de la presente resoluciéon exenta, y
atendido lo dispuesto en los articulos 8" de la Ley N 19.880, corresponde en el presente
procedimiento sancionatorio dictar la respectiva resolucion de término,.a efectos de
establecer si los hechos que sustentan los cargos formulados mediante la Resolucién
Exenta D.J. N 110-536-2016, resultan efectives estableciendo por consiguiente si
corresponde absolver o sancionar al sujeto ebligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui.

Séptimo) Que, en referencia a los cargos
formulados por este Servicio, teniendo presente las alegaciones realizadas por el sujeto
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obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui en su presentacion de fecha de 6 de septiembre
del 2016, analizando asimismo los antecedentes y demas probanzas incorporadas al
respectivo procedimiento administrativo de acuerdo a las normas de la sana critica, se
establece lo siguiente:

l.- Incumplimiento a lo previsto en el
articulo 5 de la Lay N 19.913, en relacion con lo dispuesto en el parrafoc 3’y 4 de ia
Circular UAF N 35 y en el Titulo | de la Circular UAF N’ 49, de 2012, respecto a la
obligacion de reportar las operaciones superiores al umbral legal y que hayan sido
realmente materializadas en efectivo.

Durante la fiscalizacion realizada por
funcionarios de este Servicio y de acuerdo a lo sefialado en el Informe de Verificacion de
Cumplimiento N’ 23/20186, de fecha 12 de julio de 2016, se constatd que a dicha fecha el
sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui, no habria dado cabal cumplimiento a la
obligacion de reportar correctamente las operaciones superiores al umbral legal que
fueron realmente materializadas en efectivo, detectandose en primer lugar, determinadas
operaciones que no habrian sido reportadas, como asimismo otras operaciones definidas
como errdneamente reportadas, alterando y distorsionando con esto Gitimo, la
informacién contenida en el ROE del segundo semestre del afio 2015, el que fue
comunicada a este Servicio, durante el mes de enero del afic 2016.

En sus descargos el sujeto obligado Gerardo
Alfredo Cortés Gasaul sefialdo de manera preliminar la existencia de una ‘(...) Falta de
Legitimacion Pasiva:” indicande en lo pertinente que "(...) 2. - La Ley N° 19.913, y
normativa aplicable a este caso, en especial las Circulares UAF N'35 vy 49, consideran
como "sujetos obligados" a quienes se sefiala en el articulo 3"y en mi caso, pertenezco a
tal categoria dada mi calidad de Persona Natural que desempenia el cargo de Notario.

3. - Sin embargo, dicho articulo 3" y circulares
ya citadas, exigen, ademds, que las operaciones sospechosas que estamos obligados a
informar, sean aquellas "que adviertan en el ejercicio de sus actividades” (Art 3°L. 19.913)
u "operaciones en efectivo que realicen o tengan conocimiento en materias propias de sus
actividades”.-

Es decir, la participacion directa del "sujeto
obligado" en la operacion misma es un elemento que resulta fundamental en su posterior
obligacion de informar, ya que incluso la Circular UAF N° 35, instruye a los sujetos
obligados que solo deben informar aquellas operaciones que realmente se hayan
materializado en efectivo, independiente de la forma en que se expresen en los respectivos
instrumentos que dan cuenta de ellas, siendo de responsabilidad directa del propio sujeto
obligado el realizar la respectiva distincion.

4. - De esta manera, para que se me pueda
formular algun reproche, resulta fundamental que las operaciones indicadas hayan sido
aquellas que haya "advertido en ejercicio de mis actividades".

5. - Pues bien, se me formula este Cargo N° 1
yva que segun el informe de verificacion de cumplimiento N°'23/2016, de fecha 12 de julio
de 2016 (cuyo contenido y tenor desconozco} habria constatado, que en el ROE
correspondiente al segundo semestre del 2015, no se habian reportado operaciones que
materialmente se realizaron en efectivo, y ademds, se habria informado en el mismo
reporte, operaciones que se cancelaron por un wmedio distinto, "distorsionando la
informacion reportada a la UAF".

6. - 5in embargo, ni los Fiscalizadores ni luego
los Cargos han considerado que las "operaciones sospechosas” de que se trata y que se
detallan en la Resolucion Exenta N° 110-536-2016, se llevaron a cabo en una fecha en la
que yo ain no ejercia el cargo de Notario de Valparaiso y por tanto, yo jamds tomeé
conocimiento de ellas en ejercicio de mis actividades ni estuve en la posicion de verificar
gue "realmente” o "materialmente” se hayan verificado en papel moneda o dinerco metdlico.

7. - En efecto, consta de los documentos que
acompano, que con fecha 26 de octubre de 2015, fui nombrado en el cargo de Notario
Piiblico de Valparaiso, por decreto N° 788 del Ministerio de Justicia, el cual fue Tramitado
con fecha 9 de noviembre de 2015 y que con fecha 18 de noviembre de 2015, asumi el
cargo, al prestar el juramento de rigor ante la jueza del Primer juzgado Civil de
Valparaiso. Asi, sélo desde esta fecha se dio inicio a mi responsabilidad por el oficio
notarial.

8. - Ademds, el local donde actualmente
funciona la Notaria (calle Prat 829, donde se realizé la fiscalizacién de la Unidad de
Andlisis Financiero) no es el mismo donde antes funcionaba la Notaria de don Manuel
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Jorddn, mi antecesor, ya que éste local no reunia las condiciones minimas para funcionar
adecuadamente.

9. - Se mantuvo, sin embargo, al personal que
se desempefiaba para el anterior sujeto obligado, el Notario Manuel jorddn, y se mantuvo
ademds como Oficial de Cumplimiento a la funcionaria dofia Elisa Astorga Sepiilveda, en el
entendido que dicha funcionaria era -antes de que yo asumiera el cargo- la encargada de
coordinacion de las politicas y procedimientos de prevencion y deteccidn de operaciones
sospechosas y ademds, responsable del cumplimiento de las obligaciones contenidas en la
Ley N° 19.913 y Circulares de la UAF, y atendido también la independencia que la Circular
UAF 48 da a su labor.

10. - Por lo anteriormente sefialado, el Cargo
N°l debe ser desechado por no tener yo la calidad de “sujeto obligado”, a la fecha en que
se llevaron a cabo las operaciones que materialmente se realizaron en efectivo que se
indican, y por tanto, nunca estuve en lg posicion de realizar la respectiva distincion de si
tales operaciones realmente se hayan materializado en efectivo.

11. - Vea el Sr. Director, que no basta que yo
haya tomado conocimiento posterior de los respectivos instrumentos o Escrituras, ya que
Ia Circular N° 35 sefiala expresamente que la verificacién, es "independiente de la forma
en que se expresen en los respectivos instrumentos que dan cuenta de ellas" y agrega que
es responsabilidad directa del propic sujeto obligado el realizar la respectiva distincion.
Requiere, por tanto, como requisito sine qua non, gue el "sufeto Obligado® esté presente en
la operacion, lo que no ha ocurrido en mi caso, ya que todas las operaciones cuestionadas,
son de fecha anterior al 18 de noviembre de 2015, fecha en la que asumi como Notario de
Valparaisoc.”

Que en relacion a las alegaciones planteadas
relativas a una supuesta falta de legitimidad pasiva segn sostiene el sujeto obligado
Gerardo Alfredo Cortés Gasaui, este Servicio considera que para la resolucion del
planteamiento hay gue tener presente y analizar en conjunto las disposiciones de la Ley
19.913, como también las del Cddigo Organico de Tribunales relativas a los Notarios,
interpretandolas y aplicandolas de manera l0gica, coherente y armonica.

En efecto, las leyes referidas tienen un caracter
especial en cuanto a su ambito de aplicacién, teniendo en consideracidon que por ejemplo
la Ley N° 18.913, que “crea la Unidad de Andlisis Financiero y modifica diversas
disposiciones en materia de lavado y blanqueo de activos”, establece un conjunto de
obligaciones legales y administrativas a las personas naturales y juridicas que ejercen
determinadas actividades econémicas indicadas en el inciso primero del articulo 3" de la
misma, la que segin la experiencia internacional y de acuerdo a las Recomendaciones del
Grupo de Accidn Financiera Internacional (GAFI)', presentan una mayor exposicion frente
a la posible comision de los delitos de lavado de activos y financiamiento del terrorismo.

Por su parte, el Codigo Organico de Tribunales
(COT}), en su Titulo XI a propdsito de los Auxiliares de la Administracion de Justicia,
prescribe en su acapite namero 7, las funciones de los Notarios estableciendo e} régimen
de deberes y obligaciones que Jes corresponde cumplir.

Frente a una situacion donde se alega la falta
de legitimidad pasiva como plantea el sujeto obligado Gerardo Aifredo Cortés Gasaui,
resulta del todo esclarecedor los articulos 244 y 458 del Codigo Organico de Tribunales?,
los cuales establecen la forma en que se invisten a las personas que asumen el cargo de
Notario, pudiendo ejercerse de forma interina, como suplente o titular, previéndose las
circunstancias y la causa legal que lo justifica, pudiendo concluirse en definitiva que las
funciones notariales o fedetarias estan expuestas a la conjuncién de distintos factores que
para una solucion gue no concuique el derechos de sus clientes, han de compatibilizarse
de manera armonica.

! En particular Recomendaciones 22 y 23, del Grupo de Accidn Financiera Internacional {GAFT), ademis de sus correspondientes Notas
Explicativas.

T dri, 244 del Cédige Orgdnico de Tribunales (...} Es propietario el que es nombrado para coupar perpetuamente o por ef periodo
lesral una plaza vacante,

Es interino ef que es nombrado simplemente para que sivva ina plaza vacante mienfras se procede a nombrar of propietario.

Es suplente el que es nombrado para que desemperie una plaza que no ha vacado, pero que no puede ser servida por el propietario en
razon de hallarse suspenso o impedido.”

Art. 458 def Codigo Orgidnico de Tribunales “Es aplicable a los auxiliores de la Administracion de Justicia fo dispuesto en los articulos
244y 2457,
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Asimismo, la pertinencia del principio de la
realidad en el trafico juridico, obliga a prever la imposibilidad de perpetuidad en la
titvlaridad de un cargo y la existencia de actividades notariales que deben ser cumplidas
de manera sucesiva en el tiempo, encontrandose dentro de éstas ias relativas al
cumplimiento de actos suscritos al interior de ese despacho notarial®, como aguellas gue
gravan la actividad notarial por imposicién legal. En este sentido, resulta relevante tener
presente que en caso de cambio de propiedad en el cargo del notario, existe una
situacion de continuidad legal del sucesor que asume en un oficio notarial
determinado, situacion que ha sido reconocida por la doctrina en lo relative a la
responsabilidad® civil’ del notario por el cumplimiento de actuaciones suscritas por su
antecesor y que se ejecutan en forma diferida, como aquellos casos inherentes a materias
laborales, en donde para efectos de cumplimientoc de obligaciones laborales o
previsionales que se tiene con los colaboradores o dependientes de Notarias vy, frente al
cambio de titularidad en el despacho, se entiende que existe una aplicacién del principig
de continuidad de la relacion laboral®.

En consecuencia, a juicio de este Servicio las
situaciones indicadas serian confirmatorias de la continuidad legal y ia subsecuente
responsabilidad en el caso del notario sucesor, conclusién gque permite satisfacer
adecuadamente el principio protector respecto de los clientes del Notario, como también
ia fe publica en términos generales.

Teniendo presente lo expuesto, en el caso
sublite y, segin los descargos del sujeto cbligado y los antecedentes recabados durante
procedimiento infraccional administrativo, don Gerardo Alfredo Cortés Gasaui indica que
careceria de legitimidad pasiva, por no haber tenide una participacion directa en la
suscripcion de los actos gue no fueron reportados en el ROE el segundo semestre del afio
2015, y que significé la formulacion del cargo “relativa al incumplimiento de la obligacion
gue establece el deber de reportar las operaciones superiores al umbral fegal v gue hayan
sido realmente materializadas en efectivo.”

A juicio de este Servicio, existiendo normas
especificas, como las sefaladas en el Codige Organico de Tribunales ya referidas, de las
cuales se infiere la continuidad legal del sucesor de un notario respecto de las actuaciones
y obligaciones que emanan del ejercicio de tal actividad, como también del hecho que la
asuncion del cargo implica un deber de vigilancia en el cumplimiento de las obiigaciones
legales que le empecen a la actividad notarial, no resulta posible adherir al planteamiento
expuesto por el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui.

Respecto de la alegacion del sujeto obligado
relativa a ia falta de participacion directa, este Servicio tampoco estima pertinente dicha
alegacion, pues si bien es cierto gue las suscripciones de los actos que se formulan como
no reportados o, defectuosamente incorporados en el ROE del segundo semestre del afo
2015 informados a la UAF, se efectuaron cuando adn el sujeto obligado Gerardo Alfredo
Cortés Gasaui no asumia la titularidad en propiedad en el cargo de Notario, el envig_del
reporte se realizd dentro de los primeros 15 dias habiles del_mes de enero del afio 2016.
Es decir, en plena vigencia de la titularidad en el cargo del mencionado sujeto obligado.

En tanto, respecto de la alegacion relativa al
desconocimiento del Informe de Verificacion y Cumplimiento realizado por el sujeto
obligado y que se habria generado por que dicho documento no le fue proporcionado en
el acto mismo de entrega de la formuiacion de cargos. Debe indicarsele, que el
documento tiene como caracteristicas principales, ser un antecedente escrito posterior al
acto de la fiscalizacion y, su objetivo es recopilar y reconstruir el historial del proceso en
cuestion.

Ahora, y tal como afirma el sujeto obligado, es
efectivo que dicho documento no se le entrego en el acto de notificacion de la resolucion
exenta que contenia la formulacion de cargos, pero su existencia fue expresamente
puesta a su conocimiento, a través de la incorporacion del documento ordenada en la

* Véase aticulos 402 y 421 de! Codigo Organico de Tribunales.

4 PIZARRO WILSON, Carlos, “La responsabilidad civil de los Notaries en Chile”, Revista de Derecho Universidad Catélica del Norte,
Seccion Estudios, afio 18 - N92, 2011, PP 137-149.

3 ALVAREZ DIAZ, Luis Eduardo, “Extension de lus obligaciones emanadas de lus instrucciones notariales v responsabilidad del
Notario por su incumplimiento”, Revista Chilena de Derecho Privado, N® 25, PP, 77-1 14 (diciembre de 2015).

S DIRECCION DEL TRABAJO, OREY. N° 2736/049, de § de julio de 2011,



UIDIDAL DE
ANALISIS FINANCIERO

G il R® 0y 1 gtk

parte resolutiva del acto administrativo en cuestion, pasando a ser una mas de las
distintas piezas del expediente.

En definitiva, fa alusion e integracion del
informe de Cumplimiento y Verificacién que se realiza por parte de este Servicio en la
Resolucién Exenta de la formulacién de cargos, tiene la finalidad y el efecto, por un lado
de hacer publico el Informe y, por otro, de ponerfo a disposicidon del sujeto obligado.
Quedando disponible, desde el acto de notificacion del acto administrativo en cuestion. De
modo, que para este Servicio no es posible dar lugar a la alegacion del sujeto obligado
relativa al desconocimiento del contenido del informe en cuestidén, pues como ya se
indico, se le informd mediante la orden de incorporacion efectuada en el resuelvo nimero
4 de la Resolucién Exenta de formulacién de cargos, de la existencia de los antecedentes
confeccionados con posterioridad al acto de fiscalizacién, existiendo, ademas, un término
razonable entre la notificacion y el plazo perentorio para formular descargos, no solo para
haber conocido el expediente, sino que también para haber obtenido copias del mismo,
pudiendo incluso, en cualquier estadio procesal del presente procesc administrativo
infraccional haber obtenido una copia del Informe de Verificacién y Cumplimiento en
cuestion,

Por otro lado, respecto de este mismo cargo el
sujeto obligado formula también alegaciones de fondo en su presentacion de 6 de
septiembre de 2016, senalando que “-B Las Operaciones no cumplen los estdndares de las
Circulares UAF N° 35 y 49 para ser calificadas de "sospechosas”.

En primer término, debo reiterar que los
cuatro instrumentos en cuestion, fueron otorgados, antes del 18 de noviembre de 2015,
fecha en la cual asumi como Notario de éste oficio, en Valparaiso, por lo que -pese a lo que
sefiala Ia Circular N° 35, haré descargos respecto a lo que consta en los instrumentos
observados, vy aun cuando yo no tuve intervencion alguna en su otorgamiento:

A.- Respecto de la obligacion, supuestamente
infringida de "no informar tres operaciones que debiendo ser reportadas, no se
informaron en el ROE, del segundo semestre del aiio 2015", puedo sefialar lo siguiente:

l.- Escritura repertorio N° 1619-15 de fecha
11 de agosto de 201 5.

Se trata de una Escritura de Rectificacion de
Compraventa otorgada ante el Notario Interino don Gonzalo Mahan, en Ia que se rectifico
el precio de una Escritura de Compraventa que se otorgo en esta Notaria, el 23 de octubre
del 2014 y en la cual se indico que por un error involuntario, el precio fue de $18.000.000
en circunstancias que el precio correcto eran $35.000.000, los cuales se pagaron al
momento de suscribir el contrato de compraventa, el 23 de octubre del 2014,

Como se puede apreciar, dicho contrato no
contiene una operacion en efective, de acuerdo al concepto reiterado en la instruccion
contenida en el numeral 2 del titulo 1, de la circular UAF N° 35 y 49, de 2012, va que el
precio indicado no se materializo en efectivo.

2.- Escritura repertorio N° 2140-15 de fecha
30 de octubre del 2015

Se trata de una escritura de Constitucion de
Sociedad de Responsabilidad Limitada otorgada ante el Notario Interino Gonzalo Mahan,
en la cual se hizo un aporte de Capital de $31.066.000, que los socios aportaron de la
siguiente manera: don Luis Enrigue Quijanes Martinez $15.533.000 en dinero en efectivo,
ingresados a la Caja Social, y don Rodrigo Patricio Martinez Maturana aporto la suma de
$12.033.000 en gue se avalud por los socios, el trabajo intelectual de este socio y con la
suma de $3.500.000 que enterd mediante el aporte en dominio de un camion.

En este caso, se trata de aporte a sociedades
en que si bien en la prdctica se indican como hechos al contado v en dinero en efectivo, lo
cierto, es que ello no es asi, ya que "en realidad" son aportes gue se manifiestan a traveés
de Asientos Contables y que son declarados ante el Servicio de Impuestos Internos.

Por o tanto, no es una operacion que
necesariamente se materialice mediante papel moneda o dinerc metadlico. De acuerdo a la
instruccion de la Circular UAF N* 35 v 49 de 2012, los sujetos obligados sélo debemos
informar aquellas operaciones que realmente se hayan materializado en dinero en
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efectivo, independiente de la forma en que se exprese en los respectivos instrumentos que
dan cuenta de ellas.

3.- Escritura repertorio N° 1564-15 de fecha
31 de julio del 2015.

Se trata de una Escritura de Compraventa
otorgada ante el Notario Interino Gonzalo Mahan, en la cual el precio de venta, es la suma
de $10.000.000, los cuales fueron cancelados con anterioridad a la celebracion del
contrato, en cuotas de $500.000, en el periodo comprendido entre el 1° de octubre del
2010 y el 30 de noviembre de 2014.

Por lo anteriormente expuesto, se desprende
claramente del considerando Tercero de dicha Escritura, que la operacién monetaria, no
fue entregada en un solo acto por el comprador, en dinero en efectivo, sino que en
parcialidades.

Por Io tanto, atendiendo a lo que se expresa en
la escritura (unica informacion con la que podia contar) no correspondia haber informado
a la UAF de acuerdo a instruccion de la Circular N° 49 de 2012,

B.- Escritura repertorio N° 2120-15 de fecha 28
de octubre de 2015, que habria sido mal reportada en el ROE del Segundo Semestre del
2015.

Se trata de una Escritura de Compraventa
otorgada ante el Notario Interino Gonzalo Mahan, en que el precio fue la suma de
$55,000.000 que se pagé de la siguiente forma: con $40.000.000 que se cancelaron en
dinero en efectivo al vendedor, segin da cuenta de una Escritura Publica anterior
otorgada en esta Notaria con fecha 15 de septiembre del 2015; y con la suma de
$15.000.000 que se pagarcn en dinero en efectivo en el acto de la escritura del 28 de
octubre del 2015.

Por lo antes expuesto, considero que la
operacion se encuentra correctamente informada, toda vez que los $15.000.000 se
pagaron en efectivo, en este acto y conforme a la obligacién de informar todas las
operaciones en efectivo, sobre 10.000 dblares, lo que correspondia, era informar esta
operacion en el ROE del Sequndo Semestre del 2015.

Asf, tanto el abono, como el saldo del precio de
venta pactado, fue enterado durante el Segundo Bimestre del 2015.

En relacion a estas alegaciones formuladas por
el sujeto obligado, a juicio de este Servicio debe reiterarse que en el Titulo |, numeral 2),
literal i}, parrafo tercero, de la Circular UAF N° 49, de 2012, dispone a propésito del
tratamiento del Reporte de Operaciones en Efectivo (ROE) que “Serd obligacion de los
sujetos obligados verificar que su envio haya sido correctamente recepcionado por la
UAF, asi como también llevar a cabo las correcciones necesaria para su correcto
cumplimiento. En caso de que el envio contenga errores, éste serd rechazado por el
sistema quedando la obligacion como no cumplida.”

En efecto, la entrega errénea en comento da
cuenta ademas, de una situacion de una mayor gravedad que & sélo hecho de un error en
los datos entregados. Atendida la colaboracién plablico - privada para la prevencion del
Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo, este Servicio depende de la
informacion entregada por cada sujeto obligado para cumplir adecuadamente sus fines,
los que redundan, en los casos gue lo ameriten, en la entrega a su vez de informes al
Ministerio Pablico, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso final del articulo 2° de la Ley N’
19.913.

Tal refacion de colaboracion entre la Unidad de
Andlisis Financiero y cada sujeto obligado se sustenta, en primer términc en |la buena fe,
situacién que por cierto para el supervisado implica un resguardo respecto de la eventual
responsabilidad gue pudiera irrogarie la entrega de informacion a la UAF. Dicha condicion
subjetiva de buena fe que debe tener el respectivo sujeto obligado, supone como ya se ha
sefialado, que los datos aportados por él sea correctos, o incluso antes, sea reales y
existentes, supuestos indispensables considerando que tal informacion potenciaimente
puede ser considerada en la elaboracién de un informe de inteligencia financiera
entregado al Ministerio Publico por parte de este Servicio, en ejercicio de sus facultades
legales, pudiendo el 6rgano persecutor penal iniciar una investigacion criminal por los
delitos de lavado de activos y/o financiamienta del terrorismo, pudiendo llegar incluso a
formalizar por tales ilicitos a las personas naturales o juridicas reportadas, con todo el
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riesgo reputacional que supone tal situacién para los involucrados, mas alla de las
consecuencias propias de tal estado procesal.

De tal manera, resulta evidente la relevancia
gue tiene la informacion entregada y el efecto que podria tener si los datos aportados por
un determinado sujeto obligado contienen errores o se trata de transacciones
inexistentes.

En definitiva, resulta necesario reiterar gue la
obligacién de informar a la UAF supone el reporte de datos correctos de las operaciones
respectivas, siendo sélo de esta manera en que puede entenderse el cumplimiento cabal y
completo de la cbligacion de reportar operaciones en efectivo gue sean realizadas por el
sujeto obligado con sus respectivos clientes. Entender como cumplida la obligacion en
referencia a pesar de existir errores en la informacion remitida, y que por lo tanto que el
cumplimiento de dicha norma admite errores, implica desconocer el real alcance e
importancia de la obligacién en comento.

Conforme lo  expuesto vy  verificado
precedentemente, a la época en que se realizaron las operaciones en efectivo sindicadas
en la respectiva formulacion de cargos como mal reportadas, se encontraba vigente el
umbral legal US$ 10.000 vy, en consecuencia el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés
Gasaui incumplié lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley N° 19.913, ademas del numeral
2}, del Titulo 1, de la Circular UAF N° 49, de 2012, al no haber reportado determinadas
operaciones, como asimismo reportar erréneamente otras determinadas pero diferentes
operaciones que no se habrian materializado en efectivo.

- Incumplimiento a lo dispueste en el
articulo 5" de la Ley N" 19.913, en complemento con lo dispuesto en el Titulo i, de la
Circular UAF N 49, de 2012, relativo al mantenimiento de registros especiales por el
plazo minimo de 5 afios de las operaciones en efectivo superiores a US$ 10.000 (diez
mil délares de los Estados Unidos de América), con la inclusion y detalle de los
parametros minimos de informacion que se requiere por normativa,

De acuerdo a lo constatado durante ia
fiscalizacion realizada al sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui, a esa fecha éste
no estaba dando cumplimiento a la obligacion de mantener un reaistro_especial para
todas las operaciones en efectivo superiores a US $10.000 (diez mil dolares americanos) o
su equivalente en otras monedas, con fa inclusién y detalle de los parametros minimos de
informacion que se requiere por normativa, faltando en particular los datos relativos a
correo electronico, teléfono y giro comercial del cliente registrado ante el Servicic de
tmpuestos Internos.

A este respecto, el sujeto obligado Gerardo
Alfredo Cortés Gasaui sefald en sus descargos que “Se imputa que segun informe de
verificacion de Cumplimiento 23/2016, de 12 de julio de 2016, el cual, como ya se dijo, no
es de mi conocimiento, que aunque como Sujeto Obligado Sl cuento con el Registro especial
de operaciones en efectivo superiores a U$10.000", pero éste estaria incompleto, respecto
de todos los datos a que obliga registrar la normativa sectorial, ya que faltarian: a)
domicilio o direccién en Chile o en el pais de residencia; b)correo electronico y teléfono de
contacto, y c) giro comercial, debo sefialar que ello no es efectivo, como se dird:

I. - Las operaciones a que se hace referencia se
materializan mediante la confeccion de contratos escritos, en que se consignan todos los
datos personales de las personas contratantes.

2. - Estos contratos, en el caso de las
escrituras publicas, se otorgan en matrices que quedan en la Notaria y se mantienen en
ella por el plazo de un aio. Luego, dichos documentos son enviados al Archive Judicial
conforme lo dispone el Codigo Orgdnico de Tribunales.

3. - Ademds, cumpliendo con la normativa de
la UAF se lleva en este Oficio un Registro Especial para operaciones en efectivo superiores
a 10.000 ddlares, el cual fue solicitado por los fiscalizadores que se constituyeron con
fecha 12 de abril del afio 2016 y que fue exhibido, oportunamente. Los fiscalizadores no
manifestaron ningin tipo de disconformidad u observacion que nos instara a cuestionarlo.

4. - Vera el Sr. Director, que en dicho Registro
constan todos los items exigidos en la Circular: Nombre, RUT, profesion o actividad,
niimero de boleta, domicilio, fono o email, fecha.

5. - A mayor abundamiento, se puede observar
en las "Observaciones Verificaciones In-Situ", que se acompafia en un otrosi, que los
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fiscalizadores no tuvieron ningln reparo u observacion al respecto, ya que constataron el
cumplimiento y la existencia de dicho Registro y sus pardmetros minimos de la Circular
UAF N° 49.

6. - En consecuencia, tal Cargo debe ser
desestimado, por no ser efectivos los hechos en los que se fundamenta vy en realidad, no
corresponderia haber formulado cargos por un supuesto incumplimiento de un Registro
Especial, que se lleva en este Oficio y que cumple con todos los requisitos establecidos en
fa Circular UAF N° 49 de 2012,

Del analisis de los descargos formulados por
el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui, es posible concluir gue éste confunde
la naturaleza y contenido de la obligacion formulada como incumplida por parte de este
Servicio. En efecto, la inobservancia detectada por los fiscalizadores de la Unidad de
Analisis Financiero en su visita inspectora y formulada como cargo en la Resolucion D.J N’
110-536-2016, dice relacion con la existencia defectuosa del REGISTRO ESPECIAL DE
QPERACIONES EN EFECTIVO, por faltarle a dicho registro determinados parametros
minimos de informacion requeridos por el Titulo Il de la Circular UAF N° 49, de 2012,
estableciéndose claramente en la mencionada formulacion de cargos que el simple
almacenamiento de los actos que se suscriben al interior de la Notaria, como del Reporte
de Transacciones en Efectivo Genérico (ROE), no bastan para entender cumplida la
obligacién, pues en ninguno de dichos antecedentes documentales se satisfacen todos los
requerimientos de informacién prescritos en la respectiva circular. En particular, en su
Titulo Il la Circular UAF N° 49, de 2012, y a objeto de diferenciarlo de las demas
obligaciones que provienen de la realizacion de una operacion en efectivo dentro de la
actividad economica del respectivo sujeto obligado, se describe el contenido de esta
obligacion, detallandc y enumerando los datos informativos que se deben requerir y
registrar para crear y mantener este Registro Especial de Operaciones en Efectivo. Por
tanto, si se observa y coteja con detencion los campos del Reporte de Transacciones en
Efectivo Genérico {ROE), este difiere en exigencias, siendo de mayor detalle y completitud
el Registro Especial de Operaciones en Efectivo, que es precisamente el sindicado como
incompleto por los fiscalizadores de este Servicio y objeto de la correspondiente
formulacién de cargos.

Mabiendo circunscritos el trasfondo de la
obligacion cuyo incumplimiento fue objeto del cargo formulado por parte de este Servicio
y, de acuerdo a lo expuesto por el propio sujeto obligado en sus descargos, ademas de la
revision de los distintos documentos existentes en el presente procedimiento infraccional,
a juicio de este Servicio el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui,
probablemente, de manera involuntaria confunde la naturaleza y contenido de la
obligacion que se ha reprochado coma incumplida, estimando que con la mantencién de
los Reportes de Transacciones en Efectivo Genérico (ROE), estaria dando cumplimiento a la
especifica obligacidon que significa la creacion y mantencion del Registro Especial de
Operaciones en Efectivo, determinandose de esta forma que ante la comprobacion de la
existencia defectuosa del Registro especial respectivo, al faltar en él la informacion
relativa al correo electronico, teléfono de contacto y giro comercial registrado ante
Servicio de Impuestos Internos, de sus clientes, es posible establecer de manera objetivay
fehaciente la existencia del hecho infraccional.

Al respecto, se debe destacar que el articulo 5°
de la Ley N" 19.913 establece la obligacion de mantener registros especiales, por un lapso
minimo de cinco anos, exigencia legal que debe ser compiementada con lo dispuesto en
la Circular UAF N° 49, de 2012, Tiwlo ll, que establece “la obligacion de crear y
mantener registros., indicando que “los Sujetos Obligados deben mantener registros
especiales, ya sea en formato electréonico o fisico, con el objeto de poder cumpliv de mejor
manera con las obligaciones que la ley y las circulares del Servicio imponen. La existencia
de estos registros, y por tanto de su creacion, obedece a la necesidad v obligacion de los
Sujetos Obligados de detectar indicios que permitan identificar comportamientos
sospechosos 0 poco habituales por parte de sus clientes v generar eventualmente perfiles
de_riesgo de los mismas_que les permitan detectar oportunamente alguna operacion
sospechosa.

Para un mejor andlisis por parte de los Sujetos
Obligados de las transacciones por ellos realizadas y posibles conexiones derivadas del
andlisis de datos que éstos realicen y que les permitan identificar potenciales operaciones
de lavado de activos y financiamiento del terrorismo, los registros deberdn contar con a lo
menos los siguientes pardmetros, a excepcion de los casos en que este Servicio considere
necesario registrar otros datos:



UNIDAD OF
ANALISIS FINANCIERD

GUBITLRNG S Ui

i. Nombre o razon social: en el caso de las
personas juridicas se debe agregar el nombre de fantasia de la empresa, si procede;

ii. Numero de cédula nacional de identidad o
numero de pasaporte cuando se trate de ciudadanos extranjeros. En el caso de personas
Juridicas se deberd solicitar su RUT o similar si es extranjera;

iii. Numero de boleta, factura o documento
emitido.

iv. Domicilio o direccion en Chile o en el pais de
origen o de residencia;

v. Correo electronico y teléfono de contacto.

vi. Giro comercial registrado ante el Servicio
de Impuestos Internos, si corresponde™.

Teniendo presente lo anterior vy lo constatado
en la fiscalizacion realizada, corresponde a este Servicio analizar si existen otras
probanzas rolantes en estos autos, en virtud de las que sea posible concluir algo distinto
a lo ya establecido por los fiscalizadores en el Informe de Verificacion de Cumplimiento N°
23/2016, antecedentes gue sirvieron de base al cargo formulado mediante la Resolucion
Exenta D.J. N 110-536-2016.

A este respecto corresponde ponderar la
prueba documental aportada, en especial la denominada “Registro de debida diligencia y
conocimiento del cliente (DDC) (Toda operacion recibida en Notaria desde US$ 10.000
en cualquier medic de pago)”, incorporada conjuntamente con los descargos
presentados, pudiendo este Servicio concluir que, a pesar de haberse entregado dicha
documentacion, aquella resulta insuficiente para desvirtuar el respectivo cargo formulado,
no permitiendo acreditar como pretende el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés
Gasaui, que a la fecha de la fiscalizacion realizada por funcionarios de la UAF, éste
contaba con un completo Registro Especial de Operaciones en Efectivo, considerando
especialmente, que de acuerdo a las reglas de la sana critica no resulta posible otorgarle
una fecha cierta a este documento privado, de manera que tampoco es posible establecer
gue se encontraba implementados |a totalidad de los campos requeridos en el respectivo
Registro a la época de la fiscalizacion.

Por tanto, en atencidn a los antecedentes
existentes en el presente procedimiento sancionatorio, a la ausencia de otras pruebas o
antecedentes que permitan acreditar aigo distinto a lo verificado por los fiscalizadores de
este Servicio, es posible concluir en conformidad a las reglas de la sana critica y teniendo
presente fo razonado en los parrafos anteriores, que a juicio de la Unidad de Analisis
Financiero, a la fecha de la fiscalizacion realizada por este Servicio, se encuentra
acreditado que el Registro Especial de Operaciones en Efectivo del sujeto obligado
Gerardo Alfrede Cortés Gasaui, no cumpiia con todos los campes de informacion
respectivos, en los términos prescritos en la Ley 19.913 y en el Titlo #, de la Circuiar UAF
N" 49, de 2012, faltando en particular la inclusién y detalle dentro del mismo la
informacion relativa a correo electronico, teléfono y giro comercial registrado ante el
Servicio de Impuestos internos.

lll.- incumplimiento a lo dispuesto en la
Circular UAF N 49, de 2012, de la Unidad de Analisis Financiero, en particular a lo
indicado en:

a.- No cumple con lo exigido en el Titulo 1V,
en cuanto a implementar y ejecutar medidas de debida diligencia y conocimiento
respecto de los clientes que tengan la categoria de Persona Expuesta Politicamente
(PEP).

De acuerdo a lo constatado en la fiscalizacién
realizada por este Servicio, el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui a esa fecha
no habia implementado un sistema de manejo de riesgo para determinar si sus clientes
tenian la calidad de Persona Expuesta Politicamente (PEP), incumplimiento que fue
corroborado por la inexistencia de antecedentes que permitieran establecer que tales
sistemas existian y eran ejecutados en la practica, situacion consignada en el Acta de
Fiscalizacion N° 23/2016, de fecha 12 de abril de 2016, suscrita por el referide sujeto
obligado.

En sus descargos, el sujeto obligado Gerardo
Alfredo Cortés Gasaui sefalé respecto del cargo formulado que “...) Los fiscalizadores

? Los destacados son nuestros.
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de la UAF, en las "Observaciones Verificaciones In-Situ", indicaron que no cumpliamos con
los siguientes puntos: Implementar y ejecutar medidas de debida diligencia para
determinar si un cliente es PEP; y Revisar y chequear permanentemente a sus clientes en
los listados ONU, que individualiza a personas fisicas y entidades miembros de talibanes y
de la organizacion Al-Qaida o asociados con ellos.

d) Frente a dichas observaciones, se tomaron
medidas inmediatas que permitieran en lo sucesivo acreditar ante la UAF el estricto apego
a las normas impartidas por la UAF, convocdndose a una reunion capacitacion, la cual se
vealizo el dia 13 de abril de 2016, esta es, al dia siguiente de lg fiscalizacién,® en la cual se
capacitd a todas las funcionarias de este Oficio, por el Notario que suscribe, en el sentido
de solicitar a todas las personas que realicen operaciones cuya cuantia sobrepase las
1.000 UF, que llenen la declaracion jurada de personas PEP, procediéndose a abrir con esa
misma fecha, un Archivador para tal efecto.

A juicio de este Servicio, lo indicado por el
sujeto obligado en su escrito de descargos confirma el incumplimiento verificado durante
la fiscalizacion realizada, reforzando el valor del Informe de Verificacion v Cumplimiento
que contiene el desarrollo y conclusiones de la inspeccidn, a partir de las actuaciones y las
observaciones de los fiscalizadores, confirma, ademas el cargo que establece el
incumplimiento a lo establecido en |a letra a) del Titulo 1V de la Circular UAF N° 49, de
2012,

A este respecto, corresponde hacer presente
que {as instrucciones impartidas en el Titulo IV por {a Circular UAF N° 49, de 2012,
prescriben que cada sujetoc obligado debe aplicar medidas de debida diligencia vy
conocimiento de clientes (DDC), a efectos de identificar quiénes de ellos tienen la calidad
de Persona Expuesta Politicamente (PEP), considerando que tal calidad se le asigna a
quienes desempefian o han desempefado funciones piblicas relevantes en un Estado.
Pero, ademas, se sefiala en fa circular que dichas medidas de {DDC) que debe ejecutar el
Sujeto Obligado, implican adoptar medidas razonahles que permitan determinar la fuente
de los fondos de los clientes identificados como PEP y procedimientos de debida diligencia
continua de la relacion comercial establecida. Finalmente, las referidas instrucciones
disponen que los sujetos obligados deben registrar las transacciones realizadas por sus
clientes calificados como PEP, como asimismo si se encuentran en presencia de una
operacion sospechosa, reportarla a este Servicio.

Teniendo presente lo anterior, resulta
pertinente reiterar que a la fecha de la fiscalizacion realizada por los funcionarios de ia
UAF, éstos constataron que el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui no contaba
con las medidas de debida diligencia (DDC) para identificar entre sus clientes quiénes
tienen la calidad de Persona Expuesta Politicamente {PEP), no encontrandose antecedentes
o evidencias que permitieran establecer su existencia y aplicacion, situacion que ademas
consta en el Acta de Fiscalizacion N° 23/2016, de 12 de abril de 2016, correspondiéndole
a este Servicio analizar si existen otras probanzas rolantes en estos autos, en virtud de las
que sea posible concluir algo distinto a lo ya establecido por los fiscalizadores en el
informe de Verificacion de Cumplimiento N° 23/2016, antecedentes que sirvieron de base
al cargo formulado mediante la Resolucién Exenta D.J. N 110-536-2016.

En este sentido, cabe destacar gque respecto
del cargo formulado, el sujeto obligado no presento ningidn antecedente documental o de
otra especie junto a sus descargos, ni en el término probatorio especialmente abierto para
estos efectos, de modo que resulta posible concluir una ausencia absoluta de pruebas o
antecedentes que permitan acreditar que el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés
Gasaui contaba con las medidas de debida diligencia y conocimiento de clientes (BDC), a
efectos de identificar quiénes de ellos tienen la calidad de Persona Expuesta Politicamente
(PEP), a la fecha de la fiscalizacion realizada.

En consecuencia, considerando los
antecedentes existentes en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido
ponderados ellos conforme a las reglas de la sana critica y teniendo presente lo razonado
en los parrafos anteriores, a juicio de este Servicio se encuentra acreditada, a la fecha de
la fiscalizacién realizada por este Servicio, la existencia del incumplimiento a lo
establecido en la letra a) del Titulo IV de la Circular UAF N® 49, de 2012, respecto de la
obligacién de establecer sistemas apropiados de manejo de riesgo, para determinar si un
cliente es o no una Persona Expuesta Politicamente (PEP).

* £l subrayo es nuestro.
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b.- Incumplimiento a lo dispuesto en la
Circular UAF N° 49, de 2012, de la Unidad de Analisis Financiero, en particular a lo
indicado en el Titulo VIii, en cuanto a disponer de procedimientos de verificacion de
las relaciones que los clientes del sujeto obligado puedan tener con Talibanes o la
organizacion Al-Qaeda, segin la informacion contenida en la Lista del Comité N’ 1267
del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

Durante la fiscalizacién realizada por este
Servicio, se constatd que el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui a dicha fecha
no efectuaba revisiones permanentes para determinar si sus clientes presentan alguna
coincidencia o relacion con personas incorporadas en {os listados ONU vy que pertenezcan
o se relacionen con los talibanes o la organizacion Al-Qaeda, deficiencia que consta en el
Informe de Verificacion y Cumplimiento de fecha 6 de mayo de 2016, como asimismo en
e} Acta de Fiscalizacion N' 23/2016, de 12 de abril de 2016, suscrita por el sujeto
obligado en cuestion.

En este sentido, particularmente relevante es
lo sefialado por el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui en sus descargos al
indicar que "Hago presente que hasta la fecha, desde que se implementd este
procedimiento, no se ha detectado a ninguna persona o Entidad vinculada al terrorismo
internacional.

Como puede observar, por lo indicado
anteriormente, las deficiencias o faltas de procedimiento que habrian sido detectadas por
los fiscalizadores de la UAF, fueron rectificadas e implementadas de manera inmediata.”

Respecto de lo sefalado por el sujeto obligado
en sus descargos, a juicio de este Servicio destaca la corroboracion expresa efectuada por
aquél en cuanto a que el incumplimiento observado por los fiscalizadores de este Servicio
a la época de la inspeccion, era una situacién cierta y objetiva constituyendo por
consiguiente dicha aseveracién un reconocimiento expreso del hecho infraccional, al
sefialar que “las deficiencias o faltas de procedimiento que habrian sido detectadas por los
fiscalizadores de la UAF, fueron rectificadas e implementadas de manera inmediata.”

Que asimismo la falta de implementacion de
procedimientos de verificacion de las relaciones que los clientes del sujeto obligado
Gerardo Alfredo Cortés Gasauil puedan tener con Talibanes ¢ la organizacion Al-Qaeda,
segun fa informacion contenida en la Lista del Comité N° 1267 del Consejo de Seguridad
de las Naciones Unidas, constituye una omision que se traduce en un hecho infraccional
atendido el incumplimiento a las obligaciones contenidas en el Titulo Vill de la Circular
UAF N° 49, de 2012, cuya oportuna y correcta observancia implica que cada sujeto
obligado realice una revision constante y permanente de quiénes son sus clientes y de las
relaciones que éstos puedan tener con los talibanes o la organizacion Al-Qaeda. En
consecuencia, el cumplimiento de la obligacion en comento debe incluir procedimientos
que precisamente, aseguren la practica constante y habitual de las revisiones senaladas,
tal como lo ha resuelto expresamente la Hitma. Corte de Apelaciones de Santiago®.

Del mismo modo, resulta pertinente reiterar
que el cumplimiento de las instrucciones en referencia debe ser de caracter permanente,
considerando que dichas instrucciones disponen la obligacion de ejecutar revisiones sin
establecer casos de excepcién a su aplicacion, lo que resulta de toda légica por cuanto
solo una vez hecha ia revision exigida por esta normativa, el sujeto obligado se encuentra
en condiciones de realizar los procesos posteriores que las instrucciones en comento
sefalan, es decir reportar como sospechosas las transacciones realizadas por sus clientes,
tal como lo dispone el Titulo Vil

Atendido lo precedentemente sefalado, le
corresponde a este Servicio analizar si existen probanzas rolantes en estos autos en virtud
de las que sea posible establecer algo distinto a lo ya establecido por los fiscalizadores en
el Informe de Verificacion de Cumplimiento N° 10/2016, verificaciones que sirvieron de
base al cargo formulado mediante la Resolucian Exenta D.J. N" 110-536-2016, de fecha 18
de agosto de 2016. Asi, del mérito del procedimiento sancionatorio administrativo de

¥ “De ambas circulares (en referencia a la Circulares UAF N7, 9 y 25, que antes de la entrada en vigencia de la Circular UAF N9, eran
los cuerpos normativos que regulaban estas muaterias) se concluye entonces que las personas juridicas sometidas por ley a la tarea
fiscalizadera de la Unidad de Andlisis Financiero, dentro de las cudles se encuentra lo veclamante, deben contar con los procedimientos
necesarios para dar debido cumplimiento a lo en ellas dispuesio”. Htma. Corte de Apelaciones de Samtiago. Servipag con UAF, Rol
N 9399.2011, 19 de julie de 2012, Confirmada por Excma. Corte Suprema, Rol N° 6761-2012, de fechs 7 de septiembre de 2012,
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marras, se evidencia una ausencia absoluta de pruebas o antecedentes que permitan
acreditar que el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui cumplia a la fecha de la
fiscalizacién con los respectivos requerimientos establecidos en los Titulo VIII de la
Circular UAF N” 49, de 2012.

En consecuencia, considerando los
antecedentes existentes en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido
ponderados ellos conforme a las reglas de la sana critica, y teniendo presente o razonado
en los parrafos anteriores, a juicio de este Servicio se encuentra acreditada, a la fecha de
la fiscalizacién realizada por este Servicio, la existencia del incumplimiento a lo
establecido en los Titulos Vil de la Circular UAF N° 49, de 2012, relativo a disponer de
procedimientos de verificacion de las relaciones gque los clientes del sujeto obligado
puedan tener con Talibanes o la organizacion Al-Qaeda, segiin la informacion contenida
en la Lista del Comité N° 1267 del Consejo de Seqguridad de las Naciones Unidas.

Octavo) Que, los hechos descritos en €}
Considerando Sexto precedente, son constitutivos de infracciones de carédcter leve vy
menos grave de acuerdo a lo sefialado en las letras a) v b) del articulo 19 de la Ley N?
19.913, respectivamente.

Noveno) Que, las conductas acreditadas
pueden ser sancionadas, de acuerdo a lo dispuesto en los nameros 1) y 2} del articulo 20
de la Ley N° 19.913, desde una amonestacion por escrito a una multa total de hasta UF
800 (ochocientas unidades de fomento) tratandose de infracciones leves, y de hasta UF
3.000 (ochocientas Unidades de Fomento) en el caso de infracciones menos grave,
respectivamente,

Décimo) Que, atendido lo senalado en el
considerando precedente y tal como lo dispone el articule 19 inciso primero de la Ley N
19.913, para la imposicién de la sancion dispuesta por la presente resolucion exenta, se
ha tomado en especial y estricta consideracion, en primer lugar la gravedad vy
consecuencias de los hechos y omisiones en los que se han fundado los cargos materia de
estos autos infraccionales que finalmente han sido acreditados, teniendo presente en
particular el impacto que dichas deficiencias pueden tener en el sistema preventivo
implementado por el sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui, atendida la
actividad econamica realizada por éste.

Asimismo, se ha tomado en especial y estricta
consideracion segin lo previsto en {a disposicion legal citada, la capacidad econdmica del
sujeto obligado Gerardo Alfredo Cortés Gasaui, la que consta en el Informe de
Verificacion de Cumplimiento N° 23/2016, de fecha 12 de julio de 2016, incluido los
antecedentes financieros y tributarios entregados por el mismo sujeto chligado.

Décimo Primero) Que, en conformidad a
lo sefalado precedentemente y a lo dispuesto en el articulo 22 de a Ley N° 19.913:

RESUELVOQO:

1. TENGASE PRESENTE lo sefialado por el
sujeto obligado Gerarde Alfredo Cortés Gasaui en su presentacion individualizada en el
Considerando Tercero de la presente resolucion exenta.

2. DECLARASE que el sujeto obligado
Gerardo Alfredo Cortées Gasaui conforme los razonamientos expuestos en el
Considerando Séptimo de la presente resolucidn exenta, ha incurridc en los
incumplimientos sefialados en el Considerando Cuarto de la Resolucion Exenta D). N°
110-536-2016 de formulacidn de cargos, consistentes particularmente en:

a. No reportar determinadas operaciones en
efectivo sobre el umbral {egal como asimismo reportar erréneamente determinadas
operaciones que no correspondia informar a la UAF.

b. No mantener registros especiales por el
plazo minimo de 5 afios de las operaciones en efectivo informadas en el Reporte de
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Operaciones en Efectivo, con la inclusion y detalle de todos los parametros de informacion
minimos requeridos por la normativa.

¢. No implementar y ejecutar medidas de
debida diligencia y conocimiento respecto de los clientes que tengan la categoria de
Personas Expuestas Politicamente (PEP).

d. No disponer de procedimientos de
verificacion de las relaciones que los clientes del sujeto obligadc puedan tener con
Talibanes o la organizacion Al-Qaeda, segin la informacion contenida en la Lista del
Comité N 1267 del Cansejo de Seguridad de las Naciones Unidas,

3. SANCIONESE al sujeto obligado
Gerardo Alfredo Cortés Gasaui con amonestacion escrita, sirviendo como tal la
presente resolucion, y una multa a beneficio fiscal de UF 50 (Cincuenta Unidades de
Faomento).

4, SE HACE PRESENTE, de acuerdo a lo
sefalado por el niimero 8 del articulo 22 de la Ley N° 19.913, que el sujeto obligado
sancionado tiene el plazo de 5 (cinco) dias, contado desde la notificacién de la presente
resolucion, para interponer ante esta misma Unidad de Analisis Financiero el recurso de
reposicion referido en el articulo 23, de la Ley N°® 19.913.

Asi también, y conforme a lo sefalado por el
articulo 24 de la Ley N® 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el plazo de 10 {diez}
dias, contado desde la notificacion de la presente resolucion, para deducir reclamo de
ilegalidad ante Ia Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del sancionado.

Ademas, y de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 23 de la Ley N° 19.913, la interposicion del recurso de reposicion, suspenderd el
plazo para deducir el reclamo de ilegalidad sefialado en el parrafo precedente.

5. SE HACE PRESENTE al sujeto obligado
sancionado que esta Resolucién serd tomada en consideracion como antecedente para los
efectos de la comision de infracciones reiteradas en conformidad al articulo 20, inciso
final, de la Ley N° 19.913,

6. DESE cumplimiento, una vez que se
encuentre ejecutoriada la presente Resolucion, con lo dispuesto en el articulo 25 de la Ley
N® 19.913.

7. SE HACE PRESENTE, que solo una vez
que se encuentre ejecutoriada la presente resolucion sancionatoria, se procedera a la
comunicacion a la Tesoreria General de la Replblica de la multa impuesta por fa misma,
encontrandose a partir de dicho momento disponible para su pago en linea en el sitic web
de la Tesoreria General de la Replblica, www.tesoreria.cl, o en las oficinas provinciales o
regionales de dicho Servicio.

8. NOTIFIQUESE {a presente Resolucion
de acuerdo a lo sefialado en el nimero 3, del articulo 22 de la Ley N° 19.913.

Anotese, agréguese al expediente y archivese

en su oportunidad.

{R/CRUZ TAMBURRINO
Nz | Diregtor
i { ‘#\)ﬁﬁsis Financiero
}
CARO/ETY







