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RES. EXENTA D.J. N° 111-427-2017

ROL N° 023-2017

PONE TERMINC AL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO Y APLICA SANCION QUE
INDICA.

Santiago, 22 de agosto de 2017.

VISTOS: Lo dispuesto en Ja Ley N® 19.913; los
articulos 40 y 41 de la Ley N® 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos
Administrativos que Rigen los Organos de la Administracion del Estado; las Circulares
N* 40, de 2008; 49, de 2012: v 55, de 2015, ambas de la Unidad de Analisis Financiero; el
Decreto Supremo N° 1,762, de 2015, del Ministerio de Hacienda; las Resoluciones Exentas
DJ. N=111-057-2017 vy 111-119-2017, ambas de |la Unidad de Andlisis Financiero; vy,

CONSIDERANDO:

Primero) Que, la Unidad de Analisis
Financiero (UAF) mediante Resolucidn Exenta D.j. N® 111-057-2017, de 23 de enero de
2017, formuld cargos e inicidé un procedimiento administrativo sancionatorio en contra del
sujeto obligado Import Export Darostcols Limitada, por hechos gue constituirian una
infraccién a lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley N° 18.913 y a las instrucciones
impartidas por este Servicio en las Circulares UAF N° 49, de 2012, y 55, de 2015.

Segundo) Que, con fecha 7 de febrero de
2017, se notifico personalmente al representante fegal del sujeto obligado Import Export
Darostools Limitada, la resolucion individuatizada en el Considerando Primero
precedente.

Tercero) Que, dentro del plazo legal, el
sujeto obligado Import Export Darostools Limitada, no ejercio su derecho de presentar
descargos.

Cuarto) Que, habiendo transcurrido el
plazo legal correspondiente, mediante Resolucion Exenta D.J. N 111-119-2017, de 8 de
marzo de 2017, se tuvo por no presentados los descargos por parte del sujeto obligado
Import Export Darostools Limitada y se abrio un término probatorio.

Dicha resolucion se notificé al sujeto obligado
Import Export Darostools Limitada, mediante carta certificada recibida en la oficina
postal de destino el dia 10 de marzo de 2017.

Quinto) Que, encontrindose vencido el
término probatorio aludido en el considerando precedente, y en atencion a lo dispuesto en
los articulos 7"y 8 de la Ley N° 19.880, corresponde dar impulso de oficio al presente
proceso sancionatorio, dictando la correspondiente resolucion de término, mediante la
que se establezca la efectividad de los hechos que sustentan los cargos formulados por
este Servicio, mediante la Resolucion Exenta D). N° 111-057-2017 y por consiguiente, si
corresponde aplicar alguna sancion al sujeto obligado import Export Darostools
Limitada.

Sexto) Que, en referencia a fos cargos
formulados por este Servicio, analizando asimismo los antecedentes y demas probanzas
incorporadas al respectivo procedimiento de acuerdo a las normas de la sana critica, se
establece lo siguiente:

- Incumpiimiento a la obligacion prevista
en el articulo 5" de la Ley N 19.913, en relacion a lo dispuesto en el numeral 2) del
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Titulo | de la Circuiar UAF N' 49, de 2012, relativa a enviar y reportar todas las
operaciones en efectivo superiores a US$ 10.000, contemplada en la Ley N' 15.913.

El articulo 5° de la Ley N* 19.913, establece que
Jjunto a la obligacion de mantener registros especiales por un lapso minimo de cinco afios
por parte de los sujetos obligados previstos en el articulo 3 del referido cuerpo normativo,
se encuentra también la de informar las operaciones en efectivo superiores a los diez mil
délares de los Estados Unidos de América o su equivalente en pesos chilenos, segin el
valor dei délar observado al dia en que se realizd la operacion, obligacion que asimismo se
encuentra complementada con lo preceptuado en el numeral 2) del Titulo | de la Circular
UAF N 49, de 2012, la cual indica en general tanto la periodicidad y plazo en que debe
realizarse el Reporte de Operaciones en Efectivo (ROE), asi como qué se entiende por este
tipo de transacciones.

Es necesario sefialar que para el caso de la
actividad de Usuario de Zona Franca, como la desarrollada por e! sujeto obligado Import
Export Darostools Limitada, la Circular UAF N° 40, de 2008, ha establecido upa
periodicidad semesiral para enviar el RQE, especificamente dentro de los diez primeros
dias habiles de los meses de enero y julio de cada ano, raespectivamente.

Durante la fiscalizacién in situ realizada por lfas
funcionarias de este Servicio y, de acuerdo a lo indicado en el Informe de Verificacion de
Cumplimiento N° 79/2016, aquelias detectaron gque el sujeto obligado Import Export
Darostools Limitada no informé a la UAF 5 (cinco) operaciones en efectivo realizadas
durante el primer semestre de 2016, inobservancia que se materializo al no incluir las
transacciones que se detallan a continuacién en el ROE enviado a la UAF:

, o informado en
07-06-2016 634 US3 14.717,25 No informado en ROE
07-06-2016 635-636-637] US$ 14.757,79 No informado en ROE
14-06-2016 648-649 US$ 10.640,66 No informado en ROE
14-06-2016 650 USE 14.357,08 No informado en ROE

Cabe hacer presente que el sujeto obligado
Import Export Darostools Limitada no presentd descargos dentro del plazo legal,
dejandose constancia de tal circunstancia en la Resolucién Exenta D). N 111-119-2017,
antes referida.

Al respecto, el incumplimiento de marras
consta de la comparacion de las copias de las facturas individualizadas precedentemente
con las operaciones incorporadas en el listado "Registro de Transacciones en Efectivo
(ROE)” reportadas por el sujeto obligado Import Export Darostools Limitada, respecto del
primer semestre de 2016, documentos que forman parte de los respaldos de la fiscalizacion
efectuada por este Servicio y que se ordeno incorporar al presente proceso sancionatorio en
el resuelvo cuarto de la Resolucion Exenta N" 111-057-2017, sobre formulacion de cargos.

Por tanto, teniendo presente io constatado y
plasmado por las fiscalizadoras de este Servicio en el informe de Verificacion de
Cumplimiento N* 79/2016, asimismo considerando que no se han aportado antecedentes
al procedimiento administrativo sancionatorio que controviertan el cargo formulado,
conforme la aplicacidn de las reglas de la sana critica, cabe tener por acreditado que e}
sujeto obligado Import Export Darostools Limitada, no informo a la UAF 5 (cinco)
operaciones en efectivo correspondientes al ROE del primer semestre de 2016, por montos
superiores al umbral de los US$ 10.000.

li.- Incumplimientos a lo dispuesto en las
instrucciones contenidas en la Circular UAF N’ 49, de 2012:

a.- En relacion a la obligacion de contar con
medidas de Debida Diligencia y Conocimiento de Clientes {DDC), para determinar si
un cliente posee la calidad de una Persona Expuesta Politicamente (PEP).
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El Titule IV de la Circular UAF N° 49, de 2012,
ademas de contemplar una definicién de quiénes seran considerados Personas Expuestas
Politicamente (PEP), instruye la adopcion de medidas de debida diligencia de clientes {(DDC),
entre las que se consideran, conforme lo dispone especificamente su literal a), el
establecimiento de sistemas apropiados de manejo de riesgo, para determinar si un posible
cliente, un cliente o un beneficiario final de una operacion, es o no PEP.

De acuerdo a lo constatado en la fiscalizacion
realizada por este Servicio el 6 de septiembre de 2016, el sujeto obligado Import Export
Darostools Limitada, a esa fecha no habia implementado medidas de debida diligencia
para determinar si sus clientes tienen la calidad de Persona Expuesta Politicamente {(PEP}, tal
como lo seiiald el representante legal de la empresa regulada, circunstancia que fue
consignada en el antes referido Informe de Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016.

El aludido incumplimiento se encuentra
acreditado en primer lugar con el mérito del Acta de Recepcion/Entrega de Documentacion,
de fecha 6 de septiembre de 2016, en la gue se evidencia la inexistencia de antecedentes
que permitan constatar el cumplimiento de la obligacion en referencia, ademas de constar
lo anterior en el Acta de Fiscalizacion N° 79/2016, de idéntica data, suscrita por el
representante legal de la empresa fiscalizada.

Cabe hacer presente asimismo gque el sujeto
obligado Import Export Darostools Limitada, no presentd descargos dentro dei plazo
legal, dejandose constancia de tal circunstancia en la Resolucion Exenta DJ. N 111-119-
2017, antes referida.

En relacion al cargo formulado, corresponde
hacer presente que las instrucciones impartidas en el Titulo IV por la Circular UAF N* 49,
de 2012, ordenan que cada sujeto obligado debe aplicar medidas de debida diligencia y
conacimiento de clientes {DDC), a efectos de identificar quiénes de elios tienen la calidad
de Persona Expuesta Politicamente {PEP), considerando que tal calidad se le asigna a
quienes desempefian o han desempefiado funciones plblicas relevantes en un Estado.
Sobre el mismo punto, cabe reiterar que especificamente en la letra a} del precitado Titulo
IV, dispone que las medidas de DDC que el sujeto obligado debe ejecutar, implican, entre
otras, establecer sistemas apropiados de manejo de riesgo para determinar si un posible
cliente, un cliente o el beneficiario final, es o no PEP.

Teniendo presente {o anterior, a juicio de este
Servicio es posible concluir gue a la fecha de la fiscalizacion realizada por los funcionarios
de la UAF, éstos constataron que el sujeto obligado Import Export Darostools Limitada
no contaba con las medidas de debida diligencia (DDC) para identificar entre sus clientes,
quiénes tienen la calidad de Persona Expuesta Politicamente (PEP), no encontrandose
antecedentes o evidencias algunas que permitieran establecer su existencia, deficiencia
que ademas consta en el Acta de Fiscalizacidbn N 79/2016, correspondiéndole a este
Servicio analizar si existen probanzas rolantes en estos autos en virtud de las que sea
posible establecer algo distinto a lo ya determinado por los fiscalizadores en el Informe de
Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016, verificaciones que sirvieron de base al cargo
formulado mediante la Resolucian Exenta D). N° 111-057-2016, de 23 de enero de 2017.

Del mérito de los antecedentes existentes en
procedimiento sancionatorio administrativo de marras, se concluye una ausencia absoluta
de pruebas o antecedentes que permitan acreditar que el sujeto obligado Import Expert
Darostools Limitada, contaba con las medidas de debida diligencia y conocimiento de
clientes (DDC), a efectos de identificar quiénes de ellos tienen la calidad de Persona
Expuesta Politicamente (PEP).

En consecuencia, considerando los
antecedentes del procedimiento infraccional, habiendo sido ponderados ellos conforme a
las reglas de la sana critica, y teniendo presente lo razonado en los parrafos anteriores, se
encuentra acreditado que a la fecha de la fiscalizacion realizada por este Servicio, {a
existencia del incumplimiento a lo establecido en la letra a) del Titulo IV de la Circular UAF
N° 49, de 2012,

b.- En relacion a la obligacion de realizar
revisiones de las relaciones que los clientes del sujeto obligado puedan tener con los
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talibanes o la organizacion Al-Qaeda, de acuerdo a lo indicado en las Listas
elaboradas por el Consejo de Seguridad de Naciones Unidas.

El Titule VIl de la Circular UAF N* 49, de 2012,
complementado por la Circular UAF N° 55, de 2015, obliga a los sujetos obligados a realizar
revisiones y chequeos permanentes de los Listados elaborados por los Comités N 1267 vy
1888, del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas, los cuales contienen nominas que
individualizan a personas fisicas y entidades miembros de los talibanes y de la arganizacion
Al-Qaida o asociados con ellos, asi como sus actualizaciones y modificaciones respectivas.

Cabe agregar que la revision de los listados
referidos es de caracter obligatorio no solo por constituir una sefal de alerta en ej sistema
preventivo de cada Sujeto Obligado, sino gue ademds de acuerdo a las mismas
instrucciones impartidas en la aludida Circular UAF N° 49, de 2012, al detectarse un cliente
incluido en dichos listados debe inmediatamente enviarse un Reporte de Operacion
Sospechosa (ROS) a la Unidad de Analisis Financiero.

Durante la fiscalizacion  realizada por
funcionarios de este Servicio, se constatd que a dicha fecha el sujeto obligado Import
Export Darostools Limitada no ejecutaba las referidas revisiones permanentes de l{os
listados elaborados por el Consejo de Seguridad de la ONU, para detectar las eventuales
relaciones que sus clientes pudieran tener con personas y entidades miembros de talibanes
o de la organizacion Al-Qaida, conforme a lo indicado por el representante legal de la
empresa regulada, circunstancia que fue consignada en el informe de Verificacion de
Cumplimiento N’ 79/2016.

La inobservancia descrita fue verificada en el
Acta de Recepcidn/Entrega de Documentacién, de fecha 6 de septiembre de 2016, en la que
se evidencia la inexistencia de antecedentes entregados por el Sujeto Obligado gue
permitan constatar el cumplimiento de {a obligacién en referencia, ademas de constar tales
hechos en el Acta de Fiscalizacion N° 79/2016, de idéntica data, suscrita por el
representante legal de la empresa fiscalizada.

Es necesario asimismo hacer presente que el
sujeto obligado Import Export Darostoois Limitada, no presentd descargos dentro del
plazo legal, dejandose constancia de tal circunstancia en la Resolucion Exenta DJ. N° 111-
119-2017, antes referida.

Sobre el particular, corresponde reiterar que
las instrucciones impartidas por este Servicio en el Titulo Vlil de la Circular UAF N° 49, de
2012, complementada por la Circular UAF N° 55, de 2015, apuntan a que cada sujeto
obiigado realice una revision constante y permanente de quiénes son sus clientes y de fas
relaciones que éstos puedan tener con los Talibanes o la organizacion Al-Qaeda. Teniendo
presente lo anterior, es posible establecer que el respectivo sujeto obligado a la fecha de
la fiscalizacion realizada por este Servicio, no ejecutaba las revisiones permanentes
exigidas por las instrucciones impartidas por la Unidad de Andlisis Financiero, conforme al
mérito del Acta de Fiscalizacién N 79/2016, de 6 de septiembre de 2016, como también
en el Acta de Recepcidn y Entrega de Documentacion, de idéntica data, en la que se
evidencia la inexistencia de antecedentes entregados por el sujeto obligado que permitan
constatar el cumplimiento de ia obligacién en referencia, este (ltimo suscrita por el
representante legal de la empresa fiscalizada.

Corresponde por tanto a este Servicio analizar
si existen otras probanzas rolantes en estos autos en virtud de las que sea posible
establecer algo distinto a lo ya sefialado por las fiscalizadoras en el Informe de
Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016, de fecha 17 de noviembre de 2018,
verificaciones que sirvieron de base al cargo formulado mediante la Resolucion Exenta D).
N* 111-057-2017, pudiendo concluirse que del mérito del procedimiento sancionatorio
administrativo de marras, se evidencia una ausencia absoluta de pruebas o antecedentes
gue permitan acreditar que el sujeto obligado Import Export Darostools Limitada,
cumplia a la fecha de la fiscalizacion con los respectivos requerimientos establecidos en
los Titulo VIl de la Circular UAF N° 49, de 2012, complementados por las Circular UAF N’
55, de 2015.

En consecuencia, considerando los
antecedentes existentes en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido
ponderados ellos conforme a las reglas de Ia sana critica y, teniendo presente lo razonado
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en los parrafos anteriores, se encuentra acreditada, a la fecha de la fiscalizacion realizada
por este Servicio, la existencia del incumplimiento a lo establecido en los Titulos VIl de {a
Circular UAF N° 49, de 2012, respecto a que el sujeto obligado Import Export Darostools
Limitada, no efectuaba las revisiones periddicas de las relaciones que sus clientes puedan
tener con el movimiento Taliban o la organizacion Al-Qaeda.

c.- En relacion a ia obligacion de nombrar un
funcionario denominado “Oficial de Cumplimiento”, quien debera ostentar un cargo de
aita responsabilidad dentro de la empresa.

La Circular UAF N" 49, de 2012, en su Titulo VI,
acapite i}, sefiala gue en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 3" de
fa Ley N 19.913, los sujetos obligados deberan nombrar un funcionario denominado
“Oficial de Cumplimiento”, guien debera ostentar un cargo de alta responsabilidad en la
empresa, tales como gerente de area o division, a objeto de que asegure una debida
independencia en el ejercicio de su labor.

Durante la fiscalizacion in situ de marras, las
funcionarias de este Servicio constataron que a dicha fecha la labor de Oficial de
Cumplimiento de la referida sociedad era realizada por don Luis Vega Henriquez, contador
externo de aquella, conforme a lo sefialado por el representante legal del sujetc obligade
import Export Darostools Limitada, circunstancia que se consignd en el Informe de
Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016. Asimismo, la referida inobservancia se indica en
el Acta de Fiscalizacion N° 79/2016, suscrita por el representante legal del sujeto obligado,
de fecha 6 de septiembre de 2016 y, en el Acta de Recepcién/Entrega de documentacion,
de idéntica data, donde se consigno “Constancia: Se deja constancia que el Oficial de
Cumplimiento registrado no pertenece a la empresa ya que es contador externo’.

Cabe asimismo hacer presente que el sujeto
obligado import Export Darostools Limitada, no presentd descargos dentro del plazo
legal, dejandose constancia de tal circunstancia en la Resolucion Exenta DJ. N° 111-119-
2017, antes referida.

Al respecto, corresponde reiterar la obligacion
establecida en el acapite i, del Titulo VI, de la Circular UAF N° 49, de 2012, en orden a que
cada sujeto obligado deberd nombrar un funcionario denominado “Oficial de
Cumplimiento”, quien tiene que ostentar un cargo de aita responsabilidad en la empresa,
tales como gerente de area o division, a objeto de que asegure una debida independencia
en el ejercicio de su labor. Conforme a lo anterior, es necesario sefialar que el sujeto
obligado Import Export Darostools Limitada, a la fecha de la fiscalizacion realizada por
este Servicio, no habia dado integro cumplimiento a la obligacién en comento, puesto que
el cargo de Oficial de Cumplimiento era ejercido por un contador externo de la empresa
fiscalizada.

Establecido lo anterior, es necesario que este
Servicio pondere si existen probanzas rolantes en estos autos en virtud de las que sea
posible establecer algo distinto a lo ya sefialado por los fiscalizadores en el informe de
Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016, de fecha 17 de noviembre de 2016,
verificaciones que sirvieron de base al cargo formulado mediante la Resolucién Exenta D.J.
N° 111-057-2017, de 23 de enero de 2017, pudiendo concluirse que del mérito del
procedimiento sancionatorio administrativo de marras, se evidencia una ausencia absoluta
de pruebas o antecedentes que permitan acreditar que el sujeto obligado import Export
Darostools Limitada, cumplia a la fecha de la fiscalizacion con los respectivos
requerimientos establecidos en el acapite i) del Titulo Vi de la Circular UAF N* 49, de 2012

Por tanto, considerando los antecedentes
existentes en el presente procedimiento sancionatorio infraccional, habiendo sido
ponderados ellos conforme a las reglas de la sana critica, y teniendo presente lo razonado
en los parrafos anteriores, a juicio de este Servicio se encuentra acreditada, a la fecha de
la fiscalizacion realizada por este Servicio, la existencia del incumplimiento a lo
establecido en el acapite i) del Titulo VI de {a Circular UAF N° 49, de 2012, respecto a
que el Oficial de Cumplimiento debe ostentar un cargo de alta responsabilidad dentro de
la empresa.
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d.- En relacion a la obligaciéon de contar con
un Manual de Prevencion en materia de Lavado de Activos y Financiamiento del
Terrorismo.

El acapite ii} del Titulo Vi, de la Circular UAF
N* 49, de 2012, sefala que el referido manual constituye un instrumento fundamental para
la prevencion del lavado de activos y financiamiento del terrorismo, debiendo contener las
politicas vy procedimiento a aplicar para evitar que los sujetos obligados sean utilizados o
puedan participar en la eventual comision de delitos referidos precedentemente. Asimismo,
el respectivo documento debera constar por escrito, ser conocido y encontrarse disponible
para todo su personal, desarrollando un conjunto de contenidos minimos enunciados en la
aludida instruccidn.

Durante la fiscalizacion de marras, las
funcionarias de este Servicio constataron que a dicha fecha el sujeto obligado Import
Export Darostools Limitada no poseia un Manual de Prevencién de Lavado de Activos v
Financiamiento del Terrorismo, circunstancia que se consign6 en el informe de Verificacion
de Cumplimiento N° 79/2016.

El incumplimiento en referencia fue verificado
con el mérito del Acta de Recepcidn/Entrega de Documentacion, de fecha 6 de septiembre
de 2016, en la que se evidencia la inexistencia de antecedentes entregados por e sujeto
obligado que permitan constatar el cumplimiento de la obligacion en referencia, ademas de
constar tales hechos en el Acta de Fiscalizacion N° 79/2016, suscrita por el representante
tegal del sujeto obligado.

Cabe asimismo hacer presente que el sujeto
obligado Import Export Darostools Limitada no presentd descargos dentro del plazo
legal, dejandose constancia de tal circunstancia en la Resolucién Exenta DJ. N° 111-119-
2017, antes referida.

A este respecto, resuita pertinente reiterar
gue el Titulo VI de la Circular UAF N° 49, de 2012, establece como obligacion de los
sujetos obligados la necesidad de implementar un sistema de prevencion del Lavado de
Activos o Financiamiento del Terrorismo, que considere entre otros elementos, la
existencia de un manual de prevencién sobre ias referidas materias, e} cual constituye &l
instrumento esencial de dicho sistema preventivo. Por tanto, el referide manual
corresponde al documento oficial en el que queda de manifiesto cual es y como funciona
el sistema preventivo de un sujeto obligado, constituyendo de esta forma obligaciones
que han sido establecidas por la referida Circular UAF N° 49, de 2012, dentro del marco
legal previsto por la Ley N® 19.913, mediante el ejercicio de la facultad entregada a este
Servicio en el literal f) del articulo 2° del citado cuerpo legal.

Relacionado con lo anterior, resulta pertinente
insistir en que el cumplimiento de las obligaciones establecidas como necesarias para el
adecuado funcionamiento de un sistema de prevencion del lLavado de Activos y
Financiamiento del Terrorismo al interior de cada sujeto obligado, debe ser de caracter
permanente, resultando por tanto esencial gue todos los sujetos obligados cuenten
efectivamente con un manual en el que se contengan las politicas y procedimientos del
Sistema de Prevencion de Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo, dando
cuenta de las particularidades propias, no solo de cada sector o actividad econdmica de
que se trate, sino que tamhbién constituyendo un adecuado reflejo de la realidad especifica
de cada sujeto obligado, en relacién a su tamafo, cantidad de empleados, facturacion,
entre otros factores, siendo fundamental en cualquier caso que el contenido de tal manual
se encuentre actualizado.

Formuladas las consideraciones previas,
resuita relevante reiterar que, a la fecha de ia fiscalizacion realizada al sujeto obligado
import Export Darostools Limitada, |as fiscalizadoras de este Servicio pudieron constatar
gue éste no contaba con un manual de prevencion en los término exigidos por {a Circular
UAF N° 49, 2012, segln consta en el Acta de Fiscalizacion N° 79/2016, suscrita por el
representante legal de la empresa fiscalizada, situacion de la cual ademas da cuenta el
informe de Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016.

En atencion a lo precedentemente expuesto, le
corresponde a este Servicio analizar si existen probanzas rolantes en estos autos en virtud
de las que sea posible determinar algo distinto a lo ya establecido por las fiscalizadoras
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en el Informe de Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016, verificaciones que sirvieron de
base al cargo formulado mediante la Resclucion Exenta D). N° 111-057-2017, de 23 de
enerc de 2017. Asi, los hechos que sustentan los cargos formulados resultan
corroborados por la inexistencia de antecedentes en el presente proceso sancionatorio
que permibtan desvirtuar os hechos objeto del cargo formulado en comento.

Por tanto, considerando los antecedentes
existentes en el presente procedimiento infraccional, habiendo sido ponderados ellos
conforme a las reglas de la sana critica, y teniendo presente lo previamente razonado,
ademas de la inexistencia de otras probanzas o antecedentes que permitan concluir lo
contrario, a juicio de este Servicio resulta acreditado, a la fecha de la fiscalizacion
realizada por la UAF, el incumplimiento de la obligacién establecida en el acapite ii} dei
Titulo VI de la Circular UAF N° 49, de 2012, objeto del cargo formulado, en relacién a no
contar con un manual de prevencion de lavado de Activos y Financiamiento del
Terrorismo.

Séptimo) Que, los hechos descritos en el
Considerando Sexto precedente, son constitutivos de infracciones de caracter leve y
menos grave, de acuerdo a lo sefialado en las letras a) y b) del articulo 19 de la Ley
N°19.913.

Octavo) Que, las conductas acreditadas
pueden ser sancionadas, de acuerdo a lo dispuesto en los numeros 1 y 2, del articulo 20
de la Ley N° 19.913, desde una amonestacién por escrito a una multa de hasta UF 800
{ochocientas Unidades de Fomento) en el caso infracciones leves y, amonestacién escrita a
una multa de hasta UF 3.000 (tres mil Unidades de Fomento), en el caso de las
trasgresiones menos graves.

Noveno) Que, conforme lo dispone el
articulo 19 inciso primero de la Ley N° 19.913, para la determinacion de la sancién
dispuesta por la presente resolucion exenta, se ha tomado en especial y estricta
consideracion, en primer lugar la gravedad y consecuencias de los hechos y omisiones en
los que se han fundado los diversos cargos materia de estos autos infraccionales que
finalmente han sido acreditados, teniendo presente en particular el impacto que dichas
deficiencias pueden tener en el sistema preventivo implementado por el sujeto obligado
atendida la actividad econdmica de "Usuario de Zona Franca” que realiza.

Asimismo, también se ha ponderado conforme
a lo previsto en la disposicion legal precitada, la capacidad economica del sujeto obligado
Import Export Darostools Limitada, segin los antecedentes tenidos a la vista por las
fiscalizadoras de este Servicio, consignandose que al 31 de diciembre de 2015, su
situacion financiera correspondia a ingresos por M$ 753.065 vy, presentando pérdida del
ejercicio por M$ 61.460, como da cuenta el Balance General de la referida anualidad,
segln se indica en el informe de Verificacion de Cumplimiento N° 79/2016, elaborado por
la Division de Fiscalizacion y Cumplimiento de la Unidad de Analisis Financiero.

Décimo) Que, en conformidad a lo
sefialado precedentemente y a lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley N® 19.913:

RESUELVO:

. DECLARASE que el sujeto obligado iImport
Export Darostcols Limitada, conforme Ios razonam:entos expuestos en el Considerando
Sexto de la presente resolucién exenta, ha incurrido en los incumplimientos sefialados en
el Considerando Cuarto de la Resolucion Exenta D.J. N® 111-057-2017 de formulacién de
cargos, consistentes en particular a:
a. No cumplir con la obligacidon de repartar
todas las operaciones en efectivo superiores a US$ 10.000.

b. No establecer sistemas apropiados de
manejo de riesgo, para determinar si sus clientes son o no Personas Expuestas
Politicamente (PEP).

c. No realizar revisiones de las relaciones que
los clientes del sujeto obligado puedan tener con los talibanes o la organizacion Al-Qaeda
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d. No haber nombrade wun funcicnario
denominado “Oficial de Cumplimiento”, que ostentara un cargo de alta responsabilidad
dentro de la empresa.

e. No contar con un Manual de Prevencion en
materia de Prevencion de Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo.

2. SANCIONESE con  amonestacion
escrita, sirviendo como tal la presente resolucion, y una multa a beneficio fiscal de UF 40
(cuarenta Unidades de Fomento) al sujeto obligado Import Export Darostools Limitada.

3. SE HACE PRESENTE, de acuerdo a lo
sefialado por el nimero 8 del articulo 22 de la Ley N® 19.913, que el sujeto obligado
sancionado tiene el plazo de 5 (cinco) dias, contado desde la notificacion de la presente
resolucion, para interponer ante esta misma Unidad de Analisis Financiero el recurso de
reposicion referido en el articulo 23, de la Ley N® 19.913.

Asi también, y conforme a lo sefialado por el
articulo 24 de la Ley N° 19.913, el sujeto obligado sancionado tiene el piazo de 10 {(diez)
dias, contado desde la notificacion de la presente resolucidn, para deducir reclamo de
ilegalidad ante la Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del sancionado.

Ademas, y de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 23 de la Ley N® 19.913, la interpasicion del recurso de reposicion, suspenderé el
plazo para deducir el reclamo de ilegalidad sefalado en el parrafo precedente.

4. SE HACE PRESENTE al sujeto obligado
sancionado que esta Resolucion sera tomada en consideracién como antecedente para los
efectos de ia comision de infracciones reiteradas en conformidad al articulo 20, inciso
final, de la Ley N° 19.913.

5. DESE cumplimiento, una vez que se
encuentre ejecutoriada la presente Resolucion, con lo dispuesto en el articulo 25 de la Ley
N® 19.913.

6. SE HACE PRESENTE, que sélo una vez que
se encuentre ejecutoriada la presente resolucion sancionatoria, se procederd a la
comunicacion a la Tesoreria General de la Repablica de la multa impuesta por la misma,
encontrandose a partir de dicho momento disponible para su pago en linea en el sitio web
de la Tesoreria General de la Replblica, www.tesoreria.cl, o0 en las oficinas provinciales o
regionales de dicho Servicio.

7. NOTIFIQUESE la presente Resolucion de
acuerdo a lo sefalado en el nimero 3, del articulo 22 de la Ley N° 19.913.

Angtese, agréguese al expediente y archivese
en su oportunidad. :

RUZ TAMBURRINO
Director
A nélisis Financiero




